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1. OBJECTO DA EXPOSICAO

O novo Codigo de Processo Civil de Macau (adiante, novo Cédigo), apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 55/99/M, de & de Outubro, dedica o Titulo II do seu
Livro I (“Da ac¢d0”) aos tribunais, nele compreendendo trés capitulos, que se
estendem do artigo 13.° ao artigo 38.°.

Sobre as matérias reguladas nestes trés capitulos — que sdo a competéncia,
a extensdo e modificagdes da competéncia e as garantias da competéncia—incidira
a presente exposi¢ao, na qual se procurara também seguir a ordem do respectivo
tratamento legal.

E impossivel, neste curto periodo de tempo disponivel, abordar em por-
menor todas as matérias tratadas no Titulo II do Livro I do novo Coédigo, mas
dada a natural conexdo entre elas, julgou-se preferivel ndo omitir propositada-
mente nenhuma, sem prejuizo de se dispensar maior ateng@o aquelas cujo trata-
mento mais altera¢Ges sofreu face ao direito anterior.

E aquelas que merecem maior atengdo sdo — adiante-se ja —, a anterior-
mente designada “competéncia internacional” (¢ agora apenas denominada “com-
peténcia dos tribunais de Macau”), bem como a incompeténcia.

*  Pertencem ao novo Cédigo de Processo Civil de Macau os artigos citados sem referéncia ex-
pressa a respectiva fonte.
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2. A QUESTAO TERMINOLOGICA DO TiTULO II DO LIVRO I

DO NOVO CODIGO

A primeira questio que porventura suscita o Titulo Il do Livro I do novo
Codigo ¢ a da amplitude da sua epigrafe. Com efeito, a 4rea das matérias suscep-
tiveis de abarcamento pela expressdo “Dos tribunais” € vastissima.

O Codigo de Processo Civil anterior inseria as disposi¢des corresponden-
tes as do actual Titulo II do Livro I num livro auténomo (o livro II) designado
“Da competéncia e das garantias da imparcialidade”. E, efectivamente, o que
esta em causa no Titulo II do Livro I do novo Cbdigo é, apesar do caracter algo
equivoco da epigrafe, a competéncia dos tribunais no seu sentido lato, abrangen-
do tanto o regime da atribuigdo da competéncia (compreendido no capitulo I)
como o da sua extensdo e modificag¢des (compreendido no capitulo II) e o das
suas garantias (materializado no regime da incompeténcia e dos conflitos de com-
peténcia: respectivamente, secgdo I e II do capitulo III). De fora ficou apenas, por
comparagio com o Codigo antigo, o regime das garantias de imparcialidade: este
foi transportado para o Titulo II do Livro II e sistematicamente inserido nos inci-
dentes da instancia (vejam-se os artigos 311.° e seguintes).

Afinica razio para o Titulo IT do Livro I do novo Cédigo ter uma tal ampla
epigrafe prende-se com a circunstancia de o titulo seguinte (o Titulo III) ser dedi-
cado as partes € nele se regular os varios pressupostos processuais a elas
respeitantes. Assim sendo, pareceu talvez preferivel regular o pressuposto pro-
cessual em que se traduz a competéncia a propoésito do outro sujeito processual:
o tribunal. A utilizagdo da expressdo “Dos tribunais” em vez de “Do tribunal”
prende-se com a circunstincia — que adiante serd melhor explicitada —de o Titulo
II do Livro I conter muito mais regras sobre a atribui¢do da competéncia aos
tribunais de Macau, no seu conjunto, do que regras sobre a atribui¢do da compe-
téncia a cada um desses tribunais de Macau.

3.A COMPETENCIA E A ORGANICA DO SISTEMA JUDICIARIO

A segunda questdo que pode suscitar o Titulo II do Livro I do novo Cédigo
— ¢, naturalmente, o proprio tema agora escolhido — € a da utilidade das regras
nele contidas, atendendo a que ainda no existe em Macau uma organica do sis-
tema judiciario para vigorar na futura Regifo Administrativa Especial de Macau
da Republica Popular da China (RAEM). Apenas existe a certeza de que na futura
RAEM existirdo, por imperativo da Lei Basica da RAEM, tribunais de primeira
instancia, um Tribunal de Segunda Instincia e um Tribunal de Ultima Instncia.

A questdo assume toda a pertinéncia, dado que sdo multiplas as implica-
¢des das leis da organizagéo judiciaria nas leis de processo. De qualquer modo,
seria exagerado considerar que a futura organica do sistema judiciario pode afec-
tar todas as regras conexas com a competéncia dos tribunais presentes no Codigo
de Processo Civil.



TERCEIRA SESSAQ s

Sejam quais forem os contornos dessa orgénica, julga-se que apenas uma
eventual distribuigio da competéncia em matéria civel nos tribunais de primeira
instancia pode ter repercussdes de relevo no novo Codigo, dado que a tradicio-
nalmente designada competéncia internacional ¢ matéria propria do Codigo de
Processo Civil (e, portanto, em principio ndo regulada na futura organica) ¢, se se
exceptuar o dominio da ac¢éo executiva, a atribui¢do da competéncia em razéo
da matéria e da hierarquia nio vem regulada no novo Codigo (ndo sendo este,
portanto, afectado pela regulagdo constante da futura orgénica). Se a futura orga-
nica do sistema judiciario vier a proceder a uma distribuigdo da competéncia
civel nos tribunais de primeira instancia, as matérias que se julga poderem ser
afectadas sfio a da extensdo da competéncia para as questdes incidentais e
reconvencionais, a da competéncia em caso de coligagdo, a da apensacdo de ac-
¢des, a das consequéncias da decisdo do incidente de verificagdo do valor da
causa, a da competéncia para os embargos de terceiro, a da competéncia para a
cumulagio de pedidos, a da competéncia para o incidente da liquidagdo no pro-
cesso executivo, a da competéncia para os embargos de executado, a da compe-
téncia para o apenso de verificagdo e graduagio dos créditos no processo execu-
tivo e a da competéncia para o apenso de verificagdo do passivo no processo de
liquidagdo de patriménios em beneficio dos credores '.

Outra matéria que pode ser afectada pela futura organica do sistema judi-
ciario ¢ a do valor da decisdo sobre incompeténcia, na medida em que o regime
constante dos n.>s 3 e 4 do artigo 34° do novo Codigo — que adiante sera estudado
— s0 se justifica se, nos termos dessa futura orgénica, a competéncia para a reso-
lugdo dos conflitos de competéncia entre tribunais de primeira instancia for atri-
buida ao Tribunal de Segunda Insténcia e a competéncia para a resolugdo dos
conflitos de competéncia entre tribunais de diferentes instancias for atribuida ao

I O projecto de Orgénica do Sistema Judiciario, entregue & Parte Chinesa do Grupo de Ligagao
Conjunto Luso-Chinés em Abril de 1998, previa uma distribuigdo da competéncia em matéria
civel ao nivel dos tribunais de primeira instancia. Como tal diploma nio obteve consenso, até a
data da aprovagiio do novo Codigo, varios preceitos do projecto deste diploma (publicado pelo
Governo de Macau com data de 1998), que pressupunham tal distribui¢do de competéncia,
tiveram de sofrer alteragdes ou ser pura e simplesmente eliminados. Foi o que sucedeu com o n.”
3 do artigo 26.° (extensdo da competéncia para as questdes incidentais), os n.s 2, 4 ¢ 5 do artigo
28.° (extensiio da competéncia para as questdes reconvencionais), os n.%s 1 e 3 do artigo 65.°
(competéncia, em caso de coligagdo), o n.° 5 do artigo 219.° (apensagio de acgdes), o artigo
261.° (consequéncias da decisdo do incidente de verificagdo do valor da causa), o n.° 2 do artigo
298.°¢ 0 n.° 2 do artigo 299.° (competéncia para os embargos de terceiro), o n.° 2 do artigo 691.°
(competéncia para o incidente da liquidagdo no processo executivo), o n.° 3 do artigo 700.°
(competéncia para os embargos de executado), a al. ¢) do n.° 2 do artigo 761.° (competéncia
para o apenso de verificagdo e graduagdo dos créditos no processo executivo) e o n.° 2 do artigo
1151.° (competéncia para o apenso de verificagdo do passivo no processo de liquidagdo de
patrimonios em beneficio dos credores), todos do projecto do Cédigo de Processo Civil.

2 Ponto 10.
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Tribunal de Ultima Instincia. Com efeito, a regra quanto ao valor da decisio
sobre incompeténcia de um tribunal €, nos termos do n.° 2 do artigo 34.°, a de que
o tribunal para o qual o processo seja remetido em virtude dessa deciséo pode
também considerar-se incompetente: assim sendo, s6 se compreende que essa
regra seja derrogada (o mesmo ¢ dizer, que seja definitivamente fixado o tribunal
competente) pelo tribunal com competéncia para resolver o conflito de compe-
téncia subjacente.

Podem também ser afectadas pela futura orgénica do sistema judiciario as
regras constantes dos artigos 1203.°,n.°3 e 1205.°, n.° 1 do novo Cédigo. Estas
regras pressupdem que as acgdes de revisdo de decisdes proferidas por tribunais
ou arbitros do exterior de Macau sejam instauradas, em primeira instincia, no
Tribunal de Segunda Instincia, pelo que perderfo sentido se a futura orgénica
retirar tal competéncia a este tribunal.

Julga-se que as regras constantes dos artigos 13.° e 14.° do novo Codigo,
relativas a lei reguladora da competéncia e a proibi¢ao do desaforamento, se bem
que melhor inseridas na orgénica do sistema judiciario do que no Cddigo de
Processo Civil (salvo o caso da regra constante do n.° 3 do artigo 13.°), ndo serdo
modificadas por essa futura orgénica, dado que consagram principios estruturantes
do préprio processo: no caso do artigo 13.°, os principios da economia processual
e da defesa dos legitimos interesses do autor da ac¢do; no caso do artigo 14.°, o
principio da independéncia dos tribunais.

Matéria que ndo sera afectada pela futura orgdnica do sistema judiciario é
a da competéncia para a uniformizagéo da jurisprudéncia, pelo singelo motivo de
que foi retirada do texto do projecto do Codigo*. A razdo para essa matéria ter
sido retirada prende-se com a circunstincia de que, sendo apenas trés os juizes do
futuro Tribunal de Ultima Insténcia, s6 faria sentido regular, no Codigo de Pro-
cesso Civil, a competéncia para a uniformizagdo da jurisprudéncia — desde a
competéncia funcional do presidente do Tribunal de Ultima Instancia até a
tramitagdo do correspondente recurso — se se soubesse de antemao (o que ndo é o
caso) que, além dos trés juizes que irdo compor o Tribunal de Ultima Instancia,
outras entidades poderfio intervir, nos termos das leis da organizagéo judiciaria,
no julgamento desse recurso. Com efeito, se no recurso para uniformizagio da
jurisprudéncia se contasse apenas com a interven¢do daqueles trés juizes que
proferiram a decisdo recorrida, esse recurso limitar-se-ia a um inutil pedido de
reapreciacdo de uma decisdo acabada de proferir. Ndo deve, pois, surpreender a
total auséncia de regulagdo do instituto da uniformizagio da jurisprudéncia no
novo Cédigo “. Mas essa auséncia, se diminui os riscos de contradi¢do com a

3 Artigos 653.° a 656.° do projecto.
1 Exceptua-se a previsdo da admissibilidade de recurso, independentemente do valor, das deci-
sdes que contrariem jurisprudéncia obrigatéria (alinea c) do n.° 2 e n.° 3 do artigo 583.°).
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futura organica do sistema judiciario, ndo deixa de constituir uma omissdo de
relevo no Codigo (sobretudo se se tiver em conta que o Cédigo de Processo Penal
de Macau prevé um recurso extraordinario para fixagéo de jurisprudéncia): aque-
la futura orgénica tera de determinar, ndo apenas as entidades a quem compete
uniformizar a jurisprudéncia, mas também a competéncia funcional de cada uma
delas e a tramitagdo do correspondente recurso.

4. AINFLUENCIA DA LEI BASICA

Na Lei Bésica (a futura “Constitui¢do” da RAEM) exercem uma influén-
cia imediata, no que ao tratamento da matéria da competéncia dos tribunais diz
respeito, trés regras ou principios, a que se fara agora referéncia.

4.1. O artigo 19.°

A primeira dessas regras — sobre a qual, dada a sua complexidade, néo
teria sentido dissertar aqui — € a de que os tribunais da RAEM tém jurisdigdo
“sobre todas as causas judiciais na Regido, salvo as restrigdes a sua jurisdi¢io
que se devam manter, impostas pelo ordenamento juridico e pelos principios an-
teriormente vigentes em Macau”: concretamente, os tribunais da RAEM “ndo
tém jurisdigdo sobre actos do Estado, tais como os relativos a defesa nacional e
as relagdes externas” devendo, caso se levantem “questdes de facto™ respeitantes
a tais actos no julgamento de causas judiciais, obter uma “certiddo” do Chefe do
Executivo, a qual deve ser precedida de “documento certificativo do Governo
Popular Central” e é vinculativa para os tribunais (artigo 19.° da Lei Basica).

O artigo 19.° da Lei Basica néo tem directa repercussio sobre as normas
constantes dos artigos 15.° a 20.° do novo Cédigo — as quais correspondem as
regras relativas 3 competéncia internacional constantes do Codigo antigo —, mas
tem em comum com elas (aspecto que depois melhor se vera®) a circunstincia de
ndo estabelecer apenas limites a jurisdigdo dos tribunais de Macau nas causas
que tenham conexdo com outras ordens juridicas. A verdade € que aquele precei-
to vai mais longe, estabelecendo um limite, em razdo da matéria, ao exercicio da
fungio jurisdicional pelos tribunais de Macau, independentemente do caracter
plurilocalizado de uma relagéo juridica. Assume, no fundo, uma fungéio seme-
lhante & das regras de distribuigdo da competéncia em razio da matéria ao nivel
interno, embora o faga ao nivel alargado da jurisdigdo.

H4, porém, um aspecto em que o artigo 19.° da Lei Bésica se diferencia
nitidamente, segundo se julga, das regras tipicas de competéncia internacional:
aquele preceito niio parece impedir que uma causa na qual esteja em apreciagido
uma questio relativa a um “acto do Estado” seja proposta em Macau, na medida

5 Ponto 5.2.
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em que apenas impde que aquela questio concreta seja decidida por certas enti-
dades. Prevé, de certo modo, um mecanismo semelhante ao que o artigo 27.° do
novo Cadigo estabelece a proposito das questdes prejudiciais administrativas ou
penais, embora a questdo relativa ao “acto de Estado” ndo seja decidida por um
tribunal de Macau ou mésmo por um tribunal.

4.2. Independéncia dos tribunais

Um outro principio da Lei Bésica que assume influéncia directa ao nivel
da competéncia dos tribunais de Macau € o da independéncia do poder judicial,
incluindo o de julgamento em 1iltima instancia, e a atribui¢do desse poder a tribu-
nais (artigos 2.°, 19.°, 82.° e 83.°).

A independéncia dos tribunais significa, nos termos do artigo 83.° da Lei
Basica, a sua sujei¢do a lei e a sua nfo sujeigdo a qualquer interferéncia. Parece
que a ndo sujei¢do a qualquer interferéncia se refere apenas as matérias para as
quais os tribunais de Macau tenham jurisdi¢do, dado que no artigo 89.° da mesma
Lei Bésica se diz que “os juizes (...) ndo estdo sujeitos a quaisquer ordens ou
instrugdes, salvo o caso previsto no paragrafo terceiro do artigo 19.° desta Lei”.

Da Lei Bésica néo se retiram, pelo menos de forma clara, as implicagdes
do principio da independéncia dos tribunais nos mecanismos de resolugdo de um
eventual conflito positivo ou negativo de jurisdigfo incidente sobre um “acto do
Estado”. Como é evidente, ndo teria aqui cabimento abordar tdo complexa ques-
tdo. Cumpre apenas salientar que da resposta que se lhe der pode decorrer uma
maior ou menor competéncia dos tribunais de Macau para apreciar a sua propria
competéncia ou, por outras palavras, uma maior ou menor consagra¢o no
ordenamento juridico de Macau da regra da Kompetenz-Kompetenz, decorrente
do principio da auto-suficiéncia do processo®.

4.3. Tribunais das diferentes instincias

A terceira regra constante da Lei Basica que assume directa relevancia na
matéria da competéncia dos tribunais é a da existéncia de tribunais de primeira
instancia — podendo nestes constituir-se, se necessario, tribunais de competéncia
especializada, e mantendo-se o regime do Tribunal de Instru¢do Criminal, bem
como a existéncia do Tribunal Administrativo —, de um Tribunal de Segunda
Instancia e de um Tribunal de Ultima Instancia (artigos 84.° a 86.).

A terminologia usada na Lei Basica reflecte-se, desde logo, na terminolo-

% Sobre aquela regra e este principio, veja-se M. Teixeira de Sousa, 4 Competéncia Declarativa
dos Tribunais Comuns, Lisboa, 1994, pp. 37-38, e Introdugfio ao Processo Civil, Lisboa, 1993,
p. 46. Refira-se que a competéncia do tribunal para decidir sobre a sua propria competéncia se
encontra expressamente consagrada, a proposito do tribunal arbitral, no artigo 27.° do Decreto-
Lein.° 29/96/M, de 11 de Junho, bem como no artigo 16.° do Decreto-Lei n.° 55/98/M, de 23 de
Novembro.
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gia do novo Cédigo, nomeadamente a proposito dos recursos ordinarios, em que
se prevé um recurso para o Tribunal de Segunda Instancia (artigos 600." ¢ seguin-
tes) e um recurso para o Tribunal de Ultima Instincia (artigos 638.° e seguintes).

Decorre dos artigos 84.° a 86.% da Lei Basica que na futura RAEM néo
existirdo distintas ordens de tribunais. Diversamente do que sucede no direito
portugués, em que ¢ possivel falar numa ordem dos tribunais judiciais por
contraposi¢io a uma ordem dos tribunais administrativos, o Tribunal Adminis-
trativo a que se refere o artigo 86.° ndo faz parte de uma ordem autonoma. Dagqui
resulta que ndo faria sentido regular no novo Cédigo de Processo Civil os confli-
tos de jurisdi¢do entre tribunais, definidos no n.” 1 do artigo 115.° do Codigo
antigo, como aqueles em que ** (...) dois ou mais tribunais de espécie diferente, se
arrogam ou declinam o poder de conhecer da mesma questao (...)". E como ndo
se justifica o tratamento, num Cédigo de Processo Civil (apesar de o anterior
Caodigo ainda o fazer), dos conflitos de jurisdigio entre duas ou mais autoridades,
pertencentes a diversas actividades da futura RAEM, o novo Cadigo trata apenas
dos conflitos de competéncia (artigos 35.° a 38.°).

Da inexisténcia de ordens de tribunais na futura RAEM decorre também a
impossibilidade de manutengio de regimes diferenciados de incompeténcia em
razdo da matéria, consoante tenha havido preterigdo de tribunal de competéncia
especializada (pertencente, portanto, 8 mesma ordem do tribunal em que foi pro-
posta a acgdo) ou de tribunal de outra ordem. Esta diferenciac¢do, que se encon-
trava reflectida no artigo 102° do Cédigo antigo, ndo existe no Codigo actual,
como decorre do n.° 1 do seu artigo 31.°.

5. A COMPETENCIA DOS TRIBUNAIS DE MACAU FACE A
OUTRAS JURISDICOES

5.1. Terminologia e sede legal

A competéncia internacional ndo vem, enquanto tal, tratada no novo Codi-
go, (contrariamente ao que sucedia no Cédigo anterior: artigos 65.° e 65.°-A) por
tal conceito poder ter implicita uma ideia de soberania face a outros Estados de
que Macau ndo dispord. Por esse motivo, os artigos 15.7a 20.° daquele diploma —
que correspondem ds anteriores regras de competéncia internacional — falam sim-
plesmente em “competéncia dos tribunais de Macau™ para a apreciagdo de certas
acgoes.

Pode discutir-se a precisio do emprego do conceito de competéncia em
vez do de jurisdigio nos referidos artigos, atendendo a que eles néo se destinam
a definir a medida da jurisdigdo de cada um dos tribunais de Macau para a apre-
ciacdio de certas acgdes, mas a permitir 0 recurso aos tribunais de Macau, no seu
conjunto, para a apreciagdo dessas acgdes. A questdo tem evidentemente
pertinéncia e, alids, o Decreto-Lei n.° 17/92/M, de 2 de Margo (relativo ao siste-
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ma judicidrio de Macau), no seu artigo 48.°, trata esta matéria como uma matéria
atinente a jurisdigao dos tribunais de Macau. No entanto, razdes praticas aconse-
lham a ndo utilizar esta terminologia no Codigo: desde logo, porque ela obrigaria
a distinguir, a propdsito das garantias da competéncia, entre a falta de jurisdigfo
¢ a falta de competéncia (sendo que os regimes respectivos sdo em muitos aspec-
tos comuns: vejam-se os artigos 31.° e 32.°); em segundo lugar, porque o Cédigo
anterior usa a expressdo “competéncia” internacional; finalmente, porque a pre-
visdo de um regime relativo a falta de jurisdigdo no Codigo podia criar dificulda-
des de articulagdo com o artigo 19.° da Lei Bésica, gerando confusdes sobre a
possibilidade da sua aplicagdo quando estivessem em causa os “actos do Estado”
a que se refere este artigo.

5.2. Fungio dos artigos 15.° a 20.°

As normas constantes dos artigos 15.° a 20.° do novo Codigo sdo normas
de recepgdo, porque definem as condigdes em que os tribunais de Macau, no seu
conjunto, sdo competentes para apreciar uma questio que apresenta uma cone-
x80 com varias ordens juridicas’.

Mas a sua fungfo ¢ mais ampla do que as normas de recepgdo: a questio
pode s6 ter conexdo com a ordem juridica de Macau e, mesmo assim, a compe-
téncia dos tribunais de Macau, no seu conjunto, para apreciar essa questdo conti-
nua a sustentar-se nessas regras. Verifica-se aqui um fenémeno curioso, decor-
rente da aboli¢do, no novo Coédigo, das regras sobre competéncia interna em
razdo do territdrio, e que € o seguinte: para se verificar se o tribunal no qual foi
proposta a acgdo € o tribunal competente, &€ sempre necessario comegar por deter-
minar a competéncia dos tribunais de Macau, no seu conjunto, face a outras juris-
digGes (ou seja, determinar a competéncia “internacional””), mesmo que a acgio
s0 tenha conexdo com a ordem juridica de Macau. S6 depois desse passo se pas-
sara a determinagdo da competéncia a nivel interno.

5.3. Modo de afericdo

A competéncia dos tribunais de Macau, no seu conjunto, para a aprecia¢do
de uma acgéo ¢ aferida pela aplicagéo dos ja conhecidos principios da causalida-
de, reciprocidade, necessidade ou coincidéncia (veja-se o artigo 65.° do Codigo
antigo), embora este iltimo principio tivesse de ser adaptado a realidade de Macau,
que ndo vai conhecer (pelo menos é o que se presume) uma divisfo do seu terri-
torio em circunscrigdes judiciais.

Basicamente, houve que “transformar” as antigas regras de distribuigéo
da competéncia em razdo do territorio (artigos 73.° a 89.° do Codigo antigo), que

7 Sobre as normas de recepgio, veja-sc M. Teixeira de Sousa, A Competéncia..., op. cit., pp. 41-45,
€ Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lisboa, 1997, pp. 107-112.
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permitiam aferir a competéncia internacional por for¢a do principio da coinci-
déncia (artigo 65.°,n.° 1, al. a) do Codigo antigo), em regras que visassem apenas
a atribui¢fio de jurisdigdo aos tribunais de Macau: como, alids, ja mandava o
artigo 48.° do Decreto-Lei n.° 17/92/M, de 2 de Margo. Muitas dessas regras ndo
puderam, aliés, ser “transformadas”, na medida em que, contrariamente ao que a
letra do artigo 65.°, n.° 1, alinea a) do Cddigo antigo dava a entender, estavam
apenas vocacionadas para a distribuigéo, em razao do territério, da competéncia
interna: era o caso dos artigos 85.°,n.° 3, 87.° ¢ 88.° do Cédigo antigo (respectiva-
mente, competéncia no caso de o réu ter o domicilio e a residéncia em pais es-
trangeiro, competéncia no caso de pluralidade de réus e competéncia para o jul-
gamento de recursos).

5.4. Aferi¢cdo em concreto
Em concreto, a competéncia dos tribunais de Macau face a outras jurisdi-
¢Oes afere-se da seguinte forma:

1) Se for aplicdvel o principio da causalidade, da reciprocidade ou da
necessidade, os tribunais de Macau sfo competentes, seja qual for o
tipo de acgdo (artigo 15.%);

2) Nio sendo aplicavel nenhum daqueles principios, mas figurando a ac-
o a propor no elenco do artigo 16.°, os tribunais de Macau sdo com-
petentes se se verificarem as circunstancias determinantes da compe-
téncia para essa ac¢do ai referidas?;

3) Nio sendo aplicavel nenhum daqueles principios nem figurando a ac-
¢d0 a propor no elenco do artigo 16.°, os tribunais de Macau sdo com-
petentes se se verificar alguma das circunsténcias do artigo 17.° (que,
basicamente, consagra o tradicional critério do domicilio do réu)°.

Para os procedimentos cautelares, diligéncias antecipadas de produgdo de
prova e notificagdes avulsas funcionam regras préprias de atribuigdo de compe-
téncia aos tribunais de Macau: assim, nos termos do artigo 18.°, os procedimen-
tos cautelares (artigos 326.° a 368.°) e as diligéncias antecipadas de produgio de

¥ O artigo 16.° do novo Cédigo corresponde aos artigos 73.° a 82.° do Codigo antigo, embora a
ordenacdo das matérias pelas vérias alineas daquele artigo 16.° seja diversa: procurou-se, na
medida do possivel, seguir a sistematizagdo constante dos novos Cédigo Civil e Cédigo Comer-
cial de Macau. E esta, alias, também a sistematizagdo seguida ao nivel dos processos especiais.

9 Assim, os tribunais de Macau sdo competentes: quando o réu tenha domicilio ou residéncia em
Macau (artigo 17.°, alinea a)); quando, ndo tendo o réu residéncia habitual ou sendo incerto ou
ausente, o autor tenha domicilio ou residéncia em Macau (alinea b)); quando, sendo o réu uma
pessoa colectiva, se situe em Macau a respectiva sede ou administragdo principal, ou uma su-
cursal, agéncia, filial, delegagdo ou representagio (alinea c)). Este artigo 17.° corresponde, com
algumas adaptagdes, aos artigos 85.° ¢ 86.° do Codigo antigo.
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prova (artigos 444.°, 445.° e 447.°) podem ser requeridos nos tribunais de Macau,
quando a ac¢do respectiva possa aqui ser proposta ou aqui esteja pendente e, nos
termos do artigo 19.°, as notificagdes avulsas (artigos 208.° a 210.°) podem ser
requeridas nos tribunais de Macau, quando a pessoa a notificar tenha aqui resi-
déncia ou domicilio.

Regras especiais de atribuigdo da competéncia aos tribunais de Macau
encontram-se ainda nos artigos 1280.° a 1284.° (providéncias relativas a navios
Ou sua carga).

Refira-se, finalmente, que a competéncia dos tribunais de Macau ¢ exclu-
siva, nos termos do artigo 20.°, para as acgdes relativas a direitos reais sobre
imoveis situados em Macau e para as ac¢Oes destinadas a declarar a faléncia ou a
insolvéncia de pessoas colectivas cuja sede se encontre em Macau '°. A violagio
do disposto no artigo 20.° determina, nos termos do artigo 1200.°, n.° 1, alinea c)
e 1204.°, a negagdo da confirmagdo de decisdo proferida por tribunal ou arbitro
do exterior de Macau, caso o respectivo pedido de revisdo seja aqui apresentado.

6. ADISTRIBUICAO DA COMPETENCIA PELOS TRIBUNAIS DE

MACAU

O novo Cddigo nio contém regras de distribuigdo da competéncia a nivel
interno, excepto no a&mbito da ac¢do executiva, onde se encontram varias regras
de competéncia em razdo da hierarquia.

Quanto a competéncia em razdo do territorio, a ja referida auséncia de
circunscrigdes judiciais em Macau justifica a omissdo.

A competéncia em razdo da matéria e da hierarquia (ou, eventualmente, da
forma de processo) sera regulada em futura orgénica do sistema judiciario: no
novo Cdédigo apenas figura o regime da incompeténcia por violagao das corres-
pondentes regras, que sera referido adiante !'.

7. COMPETENCIA EM MATERIA DE EXECUCOES

A competéncia em matéria de execugdes vem regulada nos artigos 21.° a
25.° do novo Cddigo, que néo registam altera¢des de relevo face aos artigos 90.°
a 95.° do Cédigo anterior. Apesar de aqueles preceitos estarem inseridos em sec-
¢do autonoma, nada permite concluir que as disposi¢des gerais constantes da
secgdo anterior (que contém as disposigdes gerais relativas a competéncia) se

10 O projecto do novo Cddigo previa ainda (na alinea c) do artigo 20.°) a competéncia exclusiva
dos tribunais de Macau para as ac¢des referentes as relagdes de trabalho que tivessem lugar em
Macau, mas a prevista publicagdo do Codigo de Processo de Trabalho deixou essa referéncia
sem cabimento.

It Ponto 9.6.
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lhes nio aplicam: ndo faria sentido que néo fosse aplicavel as execugdes a regra
de que a competéncia se fixa no momento em que a acgdo se propde (artigo 13.%)
ou a proibigdo do desaforamento (artigo 14.°), nem se véem particulares objec-
¢des a aplicabilidade, as execugdes, dos ja referidos principios da causalidade,
reciprocidade ou necessidade (artigo 15.°), a fim de determinar a competéncia
dos tribunais de Macau perante outras jurisdigdes '%.

As regras de distribui¢do da competéncia a nivel interno, no que a matéria
das execugdes se refere, sfo as seguintes:

1) Paraaexecugio fundada em sentenga proferida por tribunais de Macau,
é competente o tribunal que julgou a causa em primeira instancia (arti-
go21.°,n° 1)

2) Para a execugdo fundada em decisdo arbitral interna (artigo 21.°, n.
1), em decisdo proferida por tribunais superiores (artigos 22.° e 23.°,
n.° 3) e em decisdo proferida por tribunais ou arbitros do exterior de
Macau (artigo 24.°), é competente o tribunal de primeira instancia .

o

O Codigo contém ainda, no artigo 25.°, duas regras de atribui¢do da com-
peténcia aos tribunais de Macau, no seu conjunto, para as execugdes fundadas
em titulos diversos dos acabados de referir !*. De acordo com aquele artigo — que
pressupde a previsio, na futura orginica do sistema judicidrio, de regras que
permitam a determinagdo do tribunal de Macau concretamente competente —, 0s
tribunais de Macau sdo competentes para a execugéo para entrega de coisa certa
ou pagamento de divida com garantia real quando a coisa ou os bens onerados se
encontrem em Macau e, para as restantes execugdes, quando a obrigagdo deva
ser cumprida em Macau.

12 Como salienta José Alberto dos Reis, Comentdrio ao Codigo de Processo Civil, Vol. 1°, 1960,
pp. 144-145, o problema da aplicagdo dos referidos principios as execugdes s6 tem interesse no
que respeita as execugdes fundadas em titulo diverso de sentenga ou decisdo arbitral. No caso
do novo Cédigo, s6 a propdsito das execugdes fundadas em titulo diverso dos mencionados nos
artigos 21.°a 24.° se coloca o problema de saber se a determinago da competéncia dos tribunais
de Macau face a outras jurisdigdes apenas pode ser feita com base no artigo 25.° ou se, diversa-
mente, este preceito ndo exclui a aplicagdo de outros principios de aferi¢do da competéncia,
como é o caso dos constantes do artigo 15.°. Efectivamente, se a execugdo se basear num dos
titulos referidos nos artigos 21.° a 24.°, ndo ¢ sequer necessario averiguar aquela competéncia.

13 Trata-se aparentemente apenas de uma regra de distribuigdo da competéncia em razio da hierar-
quia, mas também o é em razdo da matéria (¢ de qualquer outro critério que venha a ser consa-
grado na futura organica do sistema judiciario), dado que permite a determinag&o do competen-
te tribunal de primeira insténcia.

14 Trata-se apenas de uma regra de distribuigdo da competéncia em razdo da hierarquia: a futura
organica do sistema judicidrio cumprira determinar qual o tribunal de primeira instancia com
competéncia em razdo da matéria (ou de outros critérios, caso venham a ser consagrados).

15 Quanto as espécies de titulos executivos, veja-se o elenco constante do artigo 677.°.
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8. EXTENSAO E MODIFICACOES DA COMPETENCIA

No capituo dedicado a extens@o e modificagdes da competéncia (artigos
26.° a 29.°), o novo Codigo trata da competéncia para as questdes incidentais,
prejudiciais e reconvencionais, bem como dos pactos privativo e atributivo de
jurisdi¢do. '

Contrariamente ao Codigo anterior (artigo 100.°), o novo Codigo ndo ad-
mite os pactos de competéncia, dado que parte do pressuposto de que a futura
organica do sistema judiciario ndo prevird uma distribuicdo da competéncia, em
razdo do valor e do territorio, nos tribunais de primeira instdncia. Como tal, os
pactos de competéncia — que apenas podiam afectar aquela distribuigéio de com-
peténcia (veja-se o n.° 1 do artigo 100.° do Cddigo antigo) — ndo teriam qualquer
interesse pratico '€,

E também por ndo existir uma distribuigio da competéncia, em razdo do
valor e do territdrio, nos tribunais de primeira instincia, que agora apenas se exige,
no n.° 2 do artigo 26.° ¢ no n.° 1 do artigo 28.°, a competéncia do tribunal, sem se
especificar a competéncia internacional, em razdo da matéria ou da hierarquia.

O regime das questdes incidentais ¢ prejudiciais permaneceu substancial-
mente inalterado face aos artigos 96.° ¢ 97.° do Codigo antigo, pelo que néo sera
desenvolvido.

Mas ja ha alteragdes de relevo ao nivel das questdes reconvencionais. Se o
tribunal da acgdo for incompetente para apreciar a reconvencio, a consequéncia
é a absolvi¢do do autor da instincia reconvencional ou a remessa de cdpia do
processo relativo ao pedido reconvencional ao tribunal competente, consoante a
reconvengdo ndo possa ser proposta nos tribunais de Macau ou tenha havido
preterigdo de tribunal arbitral (n.° 2 do artigo 28.°), ou a reconven¢do nio possa
ser proposta no tribunal da acgdo por motivo diverso (n.” 3 do artigo 28.°). O
regime dos n.>s 2 e 3 do artigo 28.° harmoniza-se com o regime da incompeténcia
para a propria acgdo, que se verd no ponto seguinte.

Comparando o artigo 29.° do novo Codigo com o artigo 99.° do Cédigo
antigo, facilmente se detectam diferengas no regime dos pactos de jurisdigfio, de
que se salienta a maior possibilidade de escolha da jurisdi¢do competente € a
possibilidade de validagfo retroactiva do pacto de jurisdigdo (n.° 1 e al. €) do n.°
2 daquele artigo 29.%)'7.

16 E a inexisténcia de circunscrigdes judiciais que também justifica a aboli¢io, em Macau, das
cartas precatérias. Permanecem apenas, no novo Cddigo, as cartas rogatorias, que se empregam
“quando se solicite a pratica de actos processuais que exijam intervengéo de tribunais ou outras
autoridades do exterior de Macau” (n.° 1 do artigo 126.°).

17 Sobre o novo regime dos pactos de jurisdi¢do no Codigo de Processo Civil portugués depois da
reforma de 1995-96 (que ¢ muito semelhante ao que o novo Coédigo de Macau estabelece), J.
Lebre de Freitas, J. Redinha e R. Pinto, Cédigo de Processo Civil (Anotado), Volume 1°, 1999,
pp. 177-185.
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9. REGIME DA INCOMPETENCIA

9.1. Casos de incompeténcia

Nos termos do artigo 30.°, verifica-se a incompeténcia do tribunal quando
a acgdo ndo possa ser proposta nos tribunais de Macau ou quando haja infracgio
das regras de distribuigdo da competéncia na ordem interna. A nogfo de incom-
peténcia contida naquele preceito abrange, como se depreende do regime tragado
nas disposigdes seguintes, tanto a violagio das regras legais como a violagdo das
regras convencionais sobre competéncia: concretamente, a primeira parte do pre-
ceito abrange tanto a infracg¢do do disposto nos artigos 15.° ¢ seguintes como o
ndo cumprimento de pacto privativo de jurisdi¢do (artigo 29.°) ou a preterigio de
tribunal arbitral '8, dado que, em ambos os casos, a ac¢do ndo pode ser proposta
nos tribunais de Macau; a segunda parte do preceito, por seu turno, abrange a
violag@o das regras de distribuigdo da competéncia na ordem interna que venham
a ser consagradas na futura orgénica do sistema judiciario, bem como outras rela-
tivas a ac¢lio executiva que se encontram no proprio Codigo.

Embora, como se viu atras %, o novo Codigo ndo distinga entre a compe-
téncia internacional e a competéncia interna dos tribunais de Macau (falando
simplesmente em competéncia), pressupde tal distingdo, como se vera de segui-
da, quando regula as consequéncias da violagdo das regras de competéncia (ou
seja, a incompeténcia).

Um outro aspecto que cumpre salientar € o de o novo Codigo nio distin-
guir entre a incompeténcia absoluta e a incompeténcia relativa (contrariamente
ao Codigo anterior: cfr. artigos 101.° e seguintes ¢ 108.° e seguintes), falando
simplesmente em incompeténcia (artigos 30.°, 139.°, n.° 4, 230.°, n.° 1, al. a) e
413.°, al. a)).

A explicagdo ndo radica tanto na circunstincia de, em Macau, nfo existi-
rem circunscrigdes judiciais e, portanto, ser de impossivel verificacio a modali-
dade da incompeténcia relativa em razéo do territorio — ja que no projecto da
Organica do Sistema Judiciario se prevé uma distribui¢do da competéncia em
razdo da forma de processo nos tribunais de primeira instincia, cuja preteri¢io
bem podia consubstanciar uma incompeténcia relativa®® —, mas mais no escasso
interesse pratico de tal distingio. E que a denominada incompeténcia absoluta
(enquanto vicio de conhecimento oficioso que d4 lugar ao indeferimento liminar
ou a absolvigdo do réu da instancia) apenas se poderia verificar quando fosse
proposta em Macau uma ac¢do que néo pudesse ser aqui proposta, acabando a

18 O regime juridico da arbitragem interna consta do Decreto-Lei n.° 29/96/M, de 11 de Junho, € o
da arbitragem comercial externa do Decreto-Lei n.° 55/98/M, de 23 de Novembro.

19 Ponto 5.1.

20 E a solugio do Cédigo portugués, depois da recente reforma de 1995-96 (artigo 108°).
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denominada incompeténcia relativa por ficar reservada para as restantes situa-
¢bes de pretericiio das regras de competéncia, que tém todas, como se vera, regi-
mes muito diversos entre si.

9.2. Regime comum

Decorre dos artigos 30.° a 34.° que sdo duas as regras comuns a todas as
situagdes de incompeténcia: a regra constante do artigo 32.°, relativa a0 momen-
to do conhecimento da incompeténcia, e a regra constante do n.° 1 do artigo 34.%,
referente ao valor da decis3o sobre incompeténcia fora do processo em que foi
proferida.

9.3. Infraccdo das regras constantes dos artigos 15.° a 20.°

Nos termos da primeira parte do n.° 2 do artigo 33.°, quando um tribunal
de Macau seja incompetente por a acgdo ndo poder ser proposta em Macau, a
petigio inicial ¢ liminarmente indeferida ou o réu absolvido da instancia.

O indeferimento liminar da peti¢do inicial aparece regulado a proposito
do processo ordinério de declaragdo (mas ¢é subsidiariamente aplicavel aos ou-
tros processos: artigos 372.°, n.° 1 e 375.%,n.° 1), dizendo-se novamente (e talvez
desnecessariamente) na al. b) do n.° 1 do artigo 394.° ser aquela a consequéncia
no caso de preterigio das regras constantes dos artigos 15.° e seguintes?'. Por sua
vez, a abolvigo do réu da instancia aparece regulada, tanto como causa de extingo
da instancia (artigos 229.° ¢ 230.°) — dizendo-se no artigo 230.°, n.° 1, al. a) que
essa abolvigio tem lugar quando o juiz julgue procedente a excepgdo de incom-
peténcia do tribunal —, quanto como consequéncia da procedéncia de certas ex-
cepgdes dilatorias, de que a incompeténcia do tribunal constitui exemplo (artigos
412.°,n.°2 e 413.° al. a)).

A incompeténcia fundada na violagdo das regras legais que atribuem com-
peténcia aos tribunais de Macau, no seu conjunto, face a outras jurisdigées, ndo
depende de arguigio do réu, podendo ser arguida pelas partes e devendo ser sus-
citada oficiosamente pelo tribunal em qualquer estado do processo, enquanto néo
houver sentenga com transito em julgado proferida sobre o fundo da causa (arti-
go31.°n°1)2

21 O artigo 394.%, n.° 1, al. b) ndo se refere ao artigo 25.° - que, como se viu atras (ponto 7.), contém
duas regras de competéncia face a outras jurisdigdes em matéria de execugdes - na medida em que
estd inserido nas disposigSes relativas ao processo declarativo. De qualquer modo, havendo
indeferimento liminar também na acgfio executiva (como claramente resulta do artigo 695.°,n.° 1, e
sempre resultaria do artigo 375.%, n.° 1), ¢ evidente que quando a execugdo ndo possa ser promovida
nos tribunais de Macau, o requerimento inicial da execugdo deve ser liminarmente indefetido.

2 Como na acgdio executiva ndo se procura obter uma sentenga, nem faz sentido falar no trénsito
em julgado desta, € necessario adaptar aquela acgdo o disposto no n.® 1 do artigo 31.% Eventual-
mente, substituir a referéncia a sentenga, feita neste preceito, por uma referéncia ao despacho a
que alude o artigo 703.°.
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9.4. Violagéio de pacto privativo de jurisdi¢io

Quando os tribunais de Macau sejam incompetentes para apreciar uma
acgdo, em virtude de as partes terem convencionado, nos termos do artigo 29.°,
ser outra a jurisdi¢do competente, a unica consequéncia ¢ a absolvigdo do réu da
instdncia (artigo 33.°, n.° 2, 2° parte), ja que a violagdo de pacto privativo de
jurisdigdo s6 pode ser arguida pelo réu (artigos 31.°, n.° 2, € 414.°) e, portanto,
ndo pode ser conhecida pelo juiz no momento do despacho liminar.

Dado que, nestes casos, a incompeténcia deve ser arguida num certo prazo
(artigo 31.°, n.° 2), o vicio é sanavel.

As consequéncias da violagdo de pacto atributivo de jurisdi¢do ndo vém,
naturalmente, tratadas nos artigos 30° ¢ seguintes, ja que a incompeténcia dai
decorrente sera suscitada perante jurisdigdo diversa da de Macau.

9.5. Preteri¢iio de tribunal arbitral

Tal como sucede com a violagdo de pacto privativo de jurisdi¢do, a
preteri¢do de tribunal arbitral voluntario sé pode ser arguida pelo réu dentro de
certo prazo (artigos 31.°, n.° 2 e 414.°). Deste modo, o vicio ¢ também sanavel e
nio pode haver indeferimento liminar da peticéo inicial (ou, sequer, o despacho
de aperfeigoamento previsto no artigo 397.°, ndo s6 porque nada existiria a aper-
feicoar, como também porque esse despacho pressupde o conhecimento oficioso
da falta dos requisitos legais da petigéo). A inica consequéncia ¢ a absolvigdo do
réu da instincia (artigo 33.°, n.° 2, 2% parte), colocando-se todavia o problema de
saber se essa decisdo vincula o tribunal arbitral a reconhecer a sua propria com-
peténcia 2.

Ja a preterigdo de tribunal arbitral necessario pode ser arguida pelas partes
e deve ser suscitada oficiosamente pelo tribunal em qualquer estado do processo,
nos termos do n.° 1 do artigo 31.°. Com efeito, a necessidade de arguigdo pelo réu
verifica-se apenas quanto 4 preteri¢o de tribunal arbitral voluntario, como clara-
mente resulta do n.° 2 do artigo 31.° e do artigo 414.°. Mas o efeito da preterigdo
de tribunal arbitral, quer necessario, quer voluntario, ¢ o mesmo: nos termos do
artigo 33.°, n.° 2, segunda parte, o réu ¢ absolvido da instancia .

9.6. Violagiio das regras de competéncia a nivel interno
Quando um tribunal de Macau seja incompetente por a ac¢éo dever ser
proposta num outro tribunal de Macau, nos termos das leis da organizagao

23 Em sentido afirmativo, M. Teixeira de Sousa, 4 competéncia..., op. cit., pp. 134-136.

24 Sendo a preteri¢do de tribunal arbitral necessario de conhecimento oficioso, € ndo podendo o
vicio dar origem a remessa do processo ao tribunal competente, coloca-se o problema de saber
por que motivo, nesse caso, ndo se admite o indeferimento liminar da petigio inicial (problema
que, alids, ja se colocava perante o Codigo antigo, pois que os seus artigos 101.°€474.°,n.° 1, al.
b), aparentemente também néo o admitiam).




BOLETIM DA FACULDADE DE DIREITO

judiciaria % ou do proprio Codigo, a consequéncia ¢ sempre a remessa do
processo para este Gltimo, quer a falta do pressuposto seja detectada no mo-
mento do despacho liminar, quer depois (n.° 1 do artigo 33.°). O vicio pode
ser arguido por qualquer das partes e deve ser suscitado oficiosamente pelo
tribunal em qualquer estado do processo (artigo 31.°, n.° 1).

A remessa do processo para o tribunal competente, mesmo nos casos de
violagdo das regras da competéncia em razdio da matéria ou da hierarquia (situa-
¢bes que, no Codigo antigo, geravam o indeferimento liminar ou a absolvigdo do
réu da instincia: artigos 101.°, 105.° e 474.°, n.° 1, alinea b)) justifica-se, desde
logo, pela reduzida dimens#o do territorio de Macau.

De qualquer modo, ha que acautelar a independéncia do proprio tribunal
para o qual o processo seja remetido: nfo faz sentido que, sem mais, este fique
vinculado a decisdo do tribunal que se considere incompetente, ¢ que até pode ser
um tribunal inferior. A esta preocupagio procuram responder os n.* 2, 3 € 4 do
artigo 34.°, que contém um regime algo complexo.

A compreensio deste regime pressupde que se distingam duas situagdes:
a) da decisdo sobre incompeténcia nédo foi interposto recurso ordindrio; b) da
decisdo sobre incompeténcia foi interposto recurso ordinario. Note-se que, nos
termos do artigo 583.°, n.° 2, al. a), o recurso é sempre admissivel, independente-
mente do valor da causa e da sucumbéncia, se tiver por fundamento a violagdo
das regras de competéncia, sem prejuizo do disposto no n.° 3 do artigo 34.° . E
o recurso tem efeito suspensivo, quando interposto para o Tribunal de Segunda
Instancia (artigos 601.°, n.° 1, al. b), 603.° e 607.°, n.° 1), e devolutivo, quando
interposto para o Tribunal de Ultima Instancia (artigo 643.°, n.° 1).

Se da decisdo sobre incompeténcia ndo foi interposto recurso ordinario,
determina o n.° 2 do artigo 34.° que “o tribunal para o qual o processo seja reme-
tido (...) pode suscitar oficiosamente a sua incompeténcia, aplicando-se o regime
dos conflitos de competéncia quando se declare incompetente”.

Se da decisdo sobre incompeténcia foi interposto recurso ordinario, entdo
ha que aplicar os n.* 3 ou 4 do artigo 34.°, consoante o Tribunal de Segunda
Instincia decida que um tribunal de primeira instincia € incompetente para co-
nhecer de certa causa, por esta ser da competéncia de outro tribunal de primeira
instancia, ou por esta ser da competéncia de um tribunal superior.

Diz o n.° 3 do artigo 34.° que, se o Tribunal de Segunda Instancia decidir
que um tribunal de primeira instincia ¢ incompetente para conhecer de certa

25 Como j4 antes se disse, s6 a propdsito da competéncia em matéria de execugdes o novo Codigo
contém normas de distribuigio da competéncia a nivel interno (artigos 21.° a 24.°). As restantes
constardo da futura Orgéanica do Sistema Judiciario.

26 No Cédigo de Processo Civil anterior (artigo 678.°, n.° 2), se tivesse por fundamento a violagdo
das regras de competéncia internacional, em razdo da matéria ou da hierarquia, o recurso era
também sempre admissivel, fosse qual fosse o valor da causa.
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causa, por esta ser da competéncia de outro tribunal de primeira instincia, a deci-
s8o ¢ vinculativa para o tribunal que for declarado competente e dela ndo é
admissivel recurso ordinario. Ja atras se referiu?’ a razéo de ser deste regime:
sendo o Tribunal de Segunda Instancia competente, nos termos da futura orgéni-
ca do sistema judiciario, para conhecer dos conflitos de competéncia entre tribu-
nais de primeira instincia, a decisdo que, em recurso ordinario, profira sobre uma
questdo de distribuicdo de competéncia entre esses tribunais deve também ser
vinculativa e definitiva.

Por sua vez, o n.° 4 do artigo 34.° determina que, se o Tribunal de Segunda
Instancia decidir que um tribunal de primeira instancia é incompetente para co-
nhecer de certa causa, por esta ser da competéncia de um tribunal superior, o
Tribunal de Ultima Instancia, no recurso que vier a ser interposto, decide qual o
tribunal competente e este fica vinculado & decisdo. A razdo deste regime ja foi
também atrés referida2®: sendo o Tribunal de Ultima Instincia competente, nos
termos da futura organica do sistema judiciario, para resolver os conflitos de
competéncia entre os tribunais de primeira instancia e o Tribunal de Segunda
Instancia, a decisdo que, em recurso ordindrio, profira sobre uma questdo de dis-
tribui¢do de competéncia entre esses tribunais deve também ser vinculativa e
definitiva.

O artigo 34.° ndo contempla, todavia, a hipotese de o Tribunal de Segunda
Instancia, em acgdo instaurada logo perante esse tribunal (pense-se, por exem-
plo, na acgéo de revisdo de decisfio proferida por tribunal ou arbitro do exterior
de Macau), se considerar incompetente para essa ac¢io, remeter o processo para
um tribunal de primeira instincia e dessa decisdo ser interposto recurso ordina-
rio. Julga-se que, neste caso, o regime a aplicar sera, por analogia, o constante do
n.° 4 do artigo 34.°, dado que ¢ a mesma a razfo justificativa: a competéncia do
Tribunal de Ultima Instincia para solucionar conflitos de competéncia entre tri-
bunais de primeira instincia e o Tribunal de Segunda Instancia.

10. CONFLITOS DE COMPETENCIA

Os conflitos de competéncia vém regulados nos artigos 35.° a 38.° do novo
Cédigo. Como ja foi referido?, e contrariamente ao que sucedia no Cédigo anti-
go, o novo Cdédigo ndo trata os conflitos de jurisdigdo, nem determina qual o
tribunal competente para solucionar os conflitos de competéncia ou de jurisdi-
¢do. Apenas consagra a nogdo de conflito de competéncia, regula a respectiva
tramitagdo e esclarece quais os casos a que essa tramitagdo se aplica.

27 Ponto 3.
28 Ponto 3.
29 Ponto 4.3.



BOLETIM DA FACULDADE DE DIREIT0

No aspecto da tramitagdo, cumpre salientar o objectivo simplificador do
novo Cédigo: diversamente do que ocorria no direito anterior, em que a comuni-
cagdo entre o tribunal competente para solucionar o conflito € as autoridades em
conflito era feita pelo correio, em carta registada ou oficio confiado ao registo do
correio (artigos 118.° € 119.° do Cédigo antigo), no novo Cédigo a comunicagio
é feita por mero oficio (artigo 37.°, n.** 2 e 3). Como reflexo deste objectivo de
simplificagdo, cabe também salientar a possibilidade que agora se abre a produ-
¢io da prova testemunhal no préprio tribunal superior que for competente para
conhecer do conflito *°, bem como a eliminagdo da referéncia ao julgamento do
conflito segundo as regras proprias do agravo (artigo 37.°, n.° 4 do novo Cédigo
e artigo 120.°, n.° 2 do Cédigo antigo).

30 A possibilidade de produgfio de prova nos tribunais superiores encontra-se também prevista a
propésito do julgamento dos incidentes da habilitagio ¢ da falsidade (quando esta seja processa-
da como incidente): o artigo 307° atribui expressamente a instrugdo e julgamento do incidente
da habilitagdo ao relator; o artigo 475° n.° 3, que regula a arguicdo da falsidade em processo
pendente de recurso, ndo prevé a baixa do processo para a instruggo.



