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1. Introducio

E inegavel a actualidade dos temas que envolvem o crime de corrupcao.
O mesmo se diga de casos de branqueamento de capitais.

Propomo-nos, no presente trabalho, abordar os dois temas, tendo como
ponto de partida o Processo n.° 450/2008 do T. S. I. da RAEM, que nos suscitou
particular interesse pela decisdo proferida em relagio a dois dos arguidos: F e G.

A questdo, no fundo, resume-se ao seguinte: o acordo quanto a corrupgo
€ a sua execugdo, com o pagamento ndo directo do suborno, deve desencadear a
aplicagdo efectiva ao agente das reacgdes penais previstas apenas para o crime
de corrupgdo ou deve considerar-se que ha neste caso concurso com o crime de
branqueamento de capitais? Trata-se, portanto, de uma questdo de concurso entre
estes dois tipos legais de crimes.

Na anélise do problema, incidimos mais sobre 0 modo como o direito foi
aplicado a factualidade e, no fundo, sobre a deciséo tomada do que propriamente
sobre cada um dos crimes individualmente considerados.

Posto isto, ndo vamos empreender uma analise detalhada e exaustiva sobre
oregime de cada um dos crimes, mas sim uma visio geral das suas caracteristicas,
incidindo particularmente nos aspectos relevantes para o processo em causa.

2. Factos

Para podermos analisar a questdo em causa cumpre, antes de mais, fazer
um enquadramento da situagdo. Vamos focar-nos, essencialmente, nos factos
ocorridos entre L, Secretario para os Transportes e Obras Publicas, e dois dos




BOLETIM DA FACULDADE DE DIREITO

arguidos: F, gerente geral da Sociedade de Investimento e Fomento Imobiliario P, e
G, socio e gerente geral da Companhia Q & Cia., Lda., que é sécia da Companhia
CRS-MACAU de Macau, sendo o arguido G também gerente da Companhia
CRS-MACAU e ainda administrador da Companhia R Limited, registada em
Hong Kong.

Os factos relevantes para o nosso caso e dados como provados foram os
seguintes: a partir de um determinado momento, os arguidos F e G comegaram a
contactar e a manter encontros particulares com L. Num desses encontros, L disse
aF e G que poderiam aproveitar a sua influéncia e competéncias como Secretario
para os Transportes e Obras Ptblicas para dar apoio as respectivas sociedades
de cada um deles, para que estas pudessem obter a adjudicag@o do governo da
RAEM na area de construcéo de obras publicas grandes.

L disse aos arguidos que se as companhias deles obtivessem a adjudicagéo
do governo da RAEM do respectivo contrato devido ao seu “apoio”, estes lhe
deveriam pagar uma determinada vantagem como retribuicfo, fixando até a quantia.
Assim, L utilizava a sua influéncia como Secretario e violava os regulamentos dos
concursos publicos, para que determinadas companhias obtivessem a adjudicag@o
nos respectivos concursos, fazendo a referida exigéncia, que deveria ser paga
como agradecimento pelo apoio prestado. Para o efeito, L instruia a Direcgéo
dos Servigos de Solos, Obras Publicas e Transportes para que estes, em todos os
concursos de obras publicas, lhe apresentassem o resultado da avaliagdo preliminar
do concurso publico antes de elaborar a proposta de avaliagdo final. Assim, se
a companhia que obteve o valor méximo fosse a companhia designada por ele,
ndo interviria mais no assunto; se, pelo contrario, essa companhia néo fosse a por
ele designada, L usaria o seu poder para instruir os departamentos de governo
subordinados a fim de ajudar a companhia indicada por ele a ganhar o concurso.
Os arguidos F e G tinham consciéncia de tudo isto.

L registava as retribui¢des recebidas nos “cadernos de amizade”.

Exposto, embora sumariamente, o tipo de opera¢do em causa, cumpre
agora explicitar como era feita a referida retribuiggo.

Quando a Sociedade de Investimento e Fomento Imobiliario P ganhou o
contrato de determinada obra com bastante relevancia, de acordo com o esquema
acima descrito, F pagou a L, de acordo com o por si solicitado, certa retribuicdo
por ter ganho esta obra e para obten¢do de mais obras publicas no futuro, tendo
operado da seguinte forma:

F pediu a Sss para emitir 3 cheques, debitados da sua conta, que entregou
ao arguido F;

O arguido F entregou os 3 cheques a L;

L depositou os 3 cheques na conta do Arguido D;

O arguido F emitiu 2 cheques debitados das contas de sociedades e
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entregou-os a Sss para reembolsar a quantia adiantadamente paga por este;

Segundo orienta¢do do arguido F, Sss transferiu dinheiro da conta de uma
empresa sua para outro banco, posteriormente emitiu um cheque e entregou-o
ao arguido F;

Seguidamente, o arguido F entregou o cheque a L;

L depositou o cheque na conta do arguido D;

O arguido F emitiu um cheque debitado da conta de uma sociedade e
entregou-o a Sss para reembolsar a quantia adiantadamente paga.

Quanto a G, para pagar a retribui¢do pela obtencdo do contrato que lhe
convinha, fez o seguinte:

através de uma sociedade, a Waste Services Limited, depositou na conta
da Companhia R Limited um determinado montante.

posteriormente, orientou a sua mulher no sentido de esta emitir, em nome
da Companhia R Limited, cinco cheques com o montante total devido a L e,
depois, o arguido G entregou-os a L.

Desta forma, os arguidos facultavam a L as retribui¢des ilegais, para que
este praticasse actos contrarios ao seu dever funcional. Agiram livre, voluntaria
e conscientemente e com dolo.

Em relac#o ao tipo de conduta aqui especificada, o arguido F foi condenado
como autor, em concurso real, de um crime de branqueamento de capitais, de um
crime de corrupgdo activa para acto ilicito e de trés crimes de corrupgo activa
para acto licito.

Por sua vez, o arguido G foi condenado pela pratica, em concurso real, de
dois crimes de branqueamento de capitais e de trés crimes de corrupgdo activa
para acto ilicito.

Do recurso apresentado pelos arguidos vamos analisar apenas os pontos
relacionados com o nosso tema, ou seja, relacionados com os crimes de corrupgao
activa e branqueamento de capitais, a fim de determinar se, de acordo com a
factualidade exposta, deveriam ou n3o ter sido condenados pelos dois.

3. Crime de corrupcio

A danosidade social da corrupg¢io € inegavel. Todavia, durante muito tempo,
os danos ligados a prética deste crime foram associados a realidade de paises
subdesenvolvidos e, por isso, desvalorizados. A corrupgdo era associada a fases
de imaturidade politica e econdmica, que seriam ultrapassadas pelo progresso
educacional e social, concepgdo que foi abandonada ao verificar-se que paises
desenvolvidos eram abalados por inumeros escandalos de corrupgdo. Trata-se,
portanto, de um tema com enorme relevancia e bastante actual. O caso em analise
foi um dos mais mediaticos de Macau nesta 4rea.

Este crime encontra-se previsto no Codigo Penal de Macau (doravante
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“CP”), na parte especial, Titulo V (crimes contra o Territério), Capitulo V
(crimes cometidos no exercicio de fungdes publicas), secgdo II, artigos 337.°
(corrupgéo passiva para acto ilicito), 338.° (corrupg@o passiva para acto licito) e
339.° (corrupgdo activa).

3.1. Corrupgdo passiva para acto ilicito e corrup¢ao passiva para acto licito

Versa o artigo 337.° do CP o seguinte:

“I. O funciondrio que, por si ou por interposta pessoa com o seu
consentimento ou ratifica¢do, solicitar ou aceitar, para si ou para terceiro, sem
que lhe seja devida, vantagem patrimonial ou nd@o patrimonial, ou a sua promessa,
como contrapartida de acto ou de omissdo contrdrios aos deveres do cargo, é
punido com pena de prisdo de 1 a 8 anos.

2. Se o facto ndo for executado, o agente é punido com pena de prisdo até
3 anos ou com pena de multa.

3. A puni¢do ndo tem lugar se o agente, antes da prdtica do facto,
voluntariamente repudiar o oferecimento ou a promessa que aceitara, ou restituir
a vantagem, ou, tratando-se de coisa fungivel, o seu valor”.

Este tipo de corrupgéo ¢ denominado como corrupgdo passiva prépria ou
corrup¢do passiva para acto ilicito, e visa punir o agente publico que solicita ou
aceita uma vantagem, quer seja patrimonial ou ndo, como contrapartida de um
acto ou omissd@o contrarios aos deveres do cargo.

Seguidamente, dispde o artigo 338.° que “1. O funciondrio que, por si ou
por interposta pessoa com o seu consentimento ou ratificagdo, solicitar ou aceitar,
para si ou para terceiro, sem que lhe seja devida, vantagem patrimonial ou néo
patrimonial, ou a sua promessa, como contrapartida de acto ou de omissédo néo
contrdrios aos deveres do cargo, é punido com pena de prisdo até 2 anos ou com
pena de multa até 240 dias.

2. E correspondentemente aplicavel o disposto no n.° 3 do artigo anterior”.

Este tipo de corrup¢@o ¢ denominado como corrupgdo passiva impropria
ou corrupgdo passiva para acto licito, e visa punir o agente publico que solicita
ou aceita uma vantagem, quer seja patrimonial ou n3o, como contrapartida de um
acto ou omissdo ndo contrarios aos deveres do cargo.

Ora, pela breve leitura da lei verificamos de imediato que o caso que
nos propomos tratar nio € de corrup¢@o passiva, uma vez que nos pretendemos
debrugar sobre a pena imposta aos arguidos F € G e nfio a L. N&o nos vamos,
entdo, deter mais nestas figuras, passando a anélise do artigo 339.° do CP.

3.2. Corrupgdo activa
O artigo 339.° do CP dispde que:
“1. Quem, por si ou por interposta pessoa com o seu consentimento ou
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ratificagdo, der ou prometer a funciondrio, ou a terceiro com conhecimento
daquele, vantagem patrimonial ou ndo patrimonial que ao funciondrio ndo seja
devida, com o fim indicado no artigo 337.°, é punido com pena de prisdo até 3
anos ou com pena de multa.

2. Se o fim for o indicado no artigo anterior, o agente é punido com pena
de prisdo até 6 meses ou com pena de multa até 60 dias.

3. E correspondentemente aplicavel o disposto na alinea b) do artigo 328..

Faz-se, também quanto a corrup¢do activa, a distin¢do entre corrupgio
activa propria (n.° 1) e impropria (n.° 2).

3.2.1. Bem juridico protegido

O bem juridico protegido que subjaz a este crime € o prestigio e dignidade
do Estado, que se traduz na confianga da colectividade na objectividade e
independéncia do funcionamento dos seus 6rgdos, ou seja, esse prestigio e
dignidade sdo pressupostos da eficacia ou operacionalidade do Estado na
prossecucdo legitima dos interesses que lhe sdo adstritos. Mais, na corrupgéo
impropria observa-se também uma ofensa a normalidade da actuago do servigo
plblico, apesar da licitude da conduta do titular do cargo. Ao transaccionar com
o cargo, o funcionério publico coloca os poderes funcionais ao servigo dos seus
interesses privados, substituindo-se ao Estado, violando a autonomia intencional
deste, infringindo as exigéncias de legalidade, objectividade e independéncia que
tém de presidir ao desempenho de uma fung¢@o publical.

Talvez seja mais dificil a compreensio do dano deste bem juridico aquando
da corrupgdo activa. Todavia, o mero oferecimento de uma vantagem a um
funcionario ptblico cria a possibilidade objectiva de que os critérios de decisdo
sejam outros que ndo o mero interesse estadual2.

Nas palavras de Costa Pinto, “pode aceitar-se que o bem juridico tutelado
por todas as incriminagdes da corrupgdo € a “legalidade da administragdo”, um
valor constitucional e uma vertente do Estado de Direito, mas igualmente um bem
instrumental relativamente ao relacionamento de qualquer cidaddo com o Estado”3.
Continua, depois, dizendo que a legalidade administrativa ndo sai lesada sempre
da mesma maneira em todos os casos. O paradigma da ilicitude material sera a

1 A~tonio MaNUEL DE ALMEIDA Costa, Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal, Coimbra
Editora, 2001, Parte Especial, Tomo III, pags. 656, 657 ¢ 661 por remissdo da pag. 681.

2 Craiupia Santos, “A corrupgio [da luta contra o crime na intersec¢do de alguns (distintos)
entendimentos da doutrina, da jurisprudéncia e do legislador]”, Liber Discipulorum para Jorge
Figueiredo Dias, Coimbra Editora, 2003, pag. 970.

3 Freperico b Lacerpa pa Costa Pito, “A intervengdo penal na corrupgdo administrativa e
politica”, Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, volume XXXIX, n.° 2,
1998, pag. 342 e 343.
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corrup¢do de um funciondrio para que ele pratique um acto ilicito, sendo aqui
a vontade do Estado, os deveres do cargo e a relagéo entre o Estado e qualquer
cidaddo posta particularmente em causa com maior intensidade, sendo as outras
graduacdes do crime feitas a partir deste referente.

Assim, ao comportar uma transac¢do com o cargo, a corrupgio activa
impropria constitui o crime-base ou tipo fundamental, sendo por referéncia a ela
que a corrupgdo activa propria, acrescentando-lhe a natureza ilicita da conduta
do funcionario, integra um delito agravado ou qualificado.

A corrupgdo pode ser antecedente ou subsequente. Estamos perante a
primeira quando a oferta ou a promessa de vantagens ocorram antes do acto do
funcionario que se pretende remunerar, e perante a segunda se ocorrerem depois4.
No caso em aprego trata-se de corrupgio antecedente, como vimos, uma vez que a
iniciativa partiu do préprio L, sendo que F e G aceitaram a sua “ajuda”, prometendo
entregar a retribuicdo previamente acordada, antes de L interferir no concurso.

3.2.2. Tipo objectivo de ilicito

A corrupg@o activa, ao contrario da corrupgio passivas, constitui um delito
comum, uma vez que a sua consumagio ndo depende do preenchimento, pelo
agente, de quaisquer qualidades especiais enunciadas na lei.

Outro aspecto importante a assinalar é o de que a lesdo da autonomia
intencional do Estado ocorre no momento em que a solicitagio ou aceita¢io do
suborno (ou a sua promessa) por parte do funciondrio chegam ao conhecimento
do destinatario.

Assim, a iniciativa pode pertencer ao funcionario ou ao corruptor activo.

Sempre que a iniciativa pertenga ao funcionario, a simples solicitago do
suborno consuma a lesdo do bem juridico, independentemente daquele pedido
ser ou néo satisfeito pela pessoa a quem se dirige. Ora, no caso era isso mesmo
que se passava, uma vez que era L quem solicitava a remunerago. Se o cbrruptor
atribuir a vantagem indevida ao funcionério (como aconteceu), a sua conduta néio
comporta, por isso, nem a ofensa nem a colocagio em perigo do bem juridico,
uma vez que a violagdo se encontra ja consumada por for¢a da anterior solicitagio
do funciondrio. Por ser assim, e aliado ao facto de o artigo em questio ndo
estabelecer nenhuma diferenga entre o caso de a iniciativa pertencer ao funcionario
ou ao agente, o exposto implica que o contetdo de ilicito subjacente ao delito se
esgote num mero desvalor de acgdo, que ndo faz parte da categoria dos crimes
de perigo, por a consumagcio depender ainda da ocorréncia de um evento, que é

4 Awmema Costa, Comentdrio..., pags. 678 e 655.

5 A corrupgéo passiva ¢ um delito especifico, pois apenas incide sobre funcionérios, nos termos
estabelecidos no artigo 336.° do CP.
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do conhecimento, por parte do funcionario, da anuéncia a sua solicitago. E um
crime material ou de resultado®.

Nos restantes casos, a corrup¢o activa integra um crime material ou de
resultado, cuja consumagio depende da verificagdo de um evento que estd para
além da conduta do agente, ou seja, do facto de a oferta/promessa de suborno ou
a aceitagdo da solicitagdo chegarem ao conhecimento do funcionario.

Qualitativamente, o suborno pode traduzir-se numa vantagem nédo
patrimonial ou patrimonial, sendo que no caso se tratou desta ultima. Referindo-
nos, agora, a vertente quantitativa do suborno, quando € o funcionario quem tem
a iniciativa de solicitar a vantagem, basta que o corruptor satisfaca o que lhe foi
pedido para estarmos perante uma corrupgdo activa consumada, desde que a
situacdo ndo caiba nos limites da adequagdo social’.

Em suma, ha dois cendrios possiveis: (i) se a iniciativa parte do agente,
com vista a subornar o funcionario, o crime de corrupgio activa consuma-se logo
que o agente promete a vantagem e esta promessa chega ao conhecimento do
funcionario, ou quando entrega a vantagem logo no momento em que o assedia (0
artigo refere-se a “dar” ou “prometer”). Neste caso, o funcionario pratica o crime
de corrupgio passiva se aceita e quando esta aceitagdo chega ao conhecimento do
corruptor activo (o artigo da corrupgdo passiva fala em “aceitar”); se néo aceitar,
a conduta é, naturalmente, atipica; (ii) se a iniciativa parte do funcionario, temos
o seguinte quadro: o funcionario pratica o crime de corrupgdo passiva e este
consuma-se quando ele solicita o suborno e tal chega ao conhecimento do corruptor
activo; o agente, neste caso de ser assediado (ou seja, a iniciativa ndo partiu dele
mas ele vai, ou ndo, aproveitar a situagdo), pratica o crime de corrupgdo activa
e este consuma-se quando ele aceita a proposta do funcionario e tal chega ao
seu conhecimento e, por isso, estd a “prometer” uma vantagem em troca de uma
conduta que o funcionario propde, ou quando entrega a retribuicdo que ainda nem
tinha prometido (neste caso, esté a “dar”). Se recusar, a conduta € atipica. Tudo
dependera da prova e dos casos.

3.2.3. Tipo subjectivo de ilicito
A corrupgio activa integra um crime doloso, logo ndo admite a puni¢do a
titulo de negligéncia.

4. Crime de branqueamento de capitais
A criminalizagio do branqueamento de capitais surgiu nos anos 80 do
século passado, inicialmente para lutar contra o trafico de droga. Todavia, este

6  Awmema Costa, Comentdrio..., pags. 681 a 683.
7  Auvema Costa, Comentdrio..., pags. 683 e 684.
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crime comegou a surgir associado a outras préaticas criminosas e, portanto, é
hodiernamente uma tendéncia internacional criminalizar o branqueamento de
capitais proveniente de quaisquer crimes graves.

ALein.® 6/97/M, mais concretamente o seu artigo 10.°, constituiu a primeira
criminalizagdo em Macau do branqueamento de capitais. Mais tarde, a Lei n.°
2/2006 veio substitui-la. Em Macau, como se v€, o legislador ainda nio introduziu
o crime de branqueamento de capitais no Cédigo Penal, como acontece ja em
Portugal e em muitos outros paises.

Cumpre, entdo, conhecer o regime juridico deste crime.

4.1. Nogéo e processamento do branqueamento de capitais

O branqueamento de capitais ou vantagens é um processo difuso (uma vez
que ndo se trata de um acto isolado ou de um conjunto de actos bem delimitados)
que visa a ocultagdo ou dissimulagfo de recursos provenientes de actividades
ilicitas. Assim, trata-se de um crime derivado, de segundo grau ou de conexo, uma
vez que pressupde que tenha sido praticado um facto ilicito tipico anterior8. Sendo
um “pos-facto” punivel, ¢ fundamental demonstrar-se a efectiva proveniéncia
criminosa dos bens cuja origem se pretende dissimular, nfo sendo suficiente
demonstrar que o agente manipulou bens cuja origem ilicita ndo resulta clara?.

Serd, portanto, o “processo de ocultacdo de bens de origem delituosa de
forma a dar-lhes uma aparéncia final de legitimidade’10.

Neste processo verifica-se uma progressiva ocultagdo, uma sequéncia
tendente a um certo objectivo. Sem prejuizo da multiplicidade de formas que pode
assumir, s3o comummente reconhecidas trés fases para a conclusdo do processo
de branqueamento de capitais:

1) Colocagdo (placement): nesta fase procura-se que o numerario com
origem em actividades ilicitas seja integrado na actividade econémica regular ou
legal, sendo, por exemplo, depositado numa institui¢io de crédito, normalmente
sob a forma de depésito bancério. E a fase em que ha maior risco de detecgdo
de actividade relacionada com branqueamento de capitais, na medida em que
depésitos de grandes quantidades de numerario chamam a aten¢#o e normalmente
as institui¢des de crédito tém um dever de reporte de depdsitos desta natureza

8  Vitaumo Canas, O crime de branqueamento: regime de prevengdo e de repressdo, Almedina,
2004, pags, 13 e 14.

9 Jore ALEXANDRE FERNANDES Gopinto, Do Crime de “Branqueamento” de Capitais, Introdugao
e Tipicidade, Almedina, 2001, pag. 164.

10 JorGe MaNUEL Vaz Montero Dias Duarte, Branqueamento de capitais - O regime do DL n.°
15/93, de 22 de Janeiro, e a normativa internacional, Publica¢es Universidade Catolica, Porto,
2002, pag. 34.
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que tenham grande dimenséo.

2) Circulagdo (layering): implica multiplas transferéncias ou transacgdes
financeiras do dinheiro “sujo” de forma a tornar mais complexo o processo
de rastreio da origem do dinheiro. A ocultagdo ¢ realizada através de diversas
transferéncias de dinheiro de e para contas bancarias com titulares distintos,
sucessivos dep0sitos e levantamentos para provocar a variagdo do saldo das contas,
operagdes de cAmbio, aquisi¢do de bens iméveis ou bens moveis de valor elevado
(instrumentos financeiros, carros, navios, diamantes, etc.). Ora, tal implica que
o processo de ocultagdo esteja normalmente associado aos mercados financeiros
(bancario, mercado de capitais e seguros) ou a aquisi¢cdo de bens materiais de
grande valor.

Muitas vezes as transferéncias ocorridas nesta fase sdo efectuadas através
de contas sedeadas em off-shores ou paraisos fiscais, na medida em que ¢ mais
facil ocultar a origem do dinheiro em paises com regimes de segredo bancario
e ndo cooperantes na prestagdo de informagdes a outros Estados para efeitos
de natureza processual penal ou fiscal. E a fase mais complexa do processo e
consiste essencialmente em, através de diversas operagdes, conseguir ocultar a
origem do dinheiro.

3) Integragdo (integration): nesta fase o dinheiro volta a entrar na economia
sob a aparéncia de uma proveniéncia legitima. Pode consistir, por exemplo,
numa transferéncia para a conta bancaria de determinada empresa em que o
“branqueador” invista, o qual por sua vez retira o dinheiro sob a forma de dividendo
distribuido ou compra de bens de luxo. Sublinhe-se que é extremamente dificil
imputar a prética do crime ao “branqueador”, na eventualidade de ndo haver
qualquer documentagdo que consubstancie ou prove a realiza¢@o das transaccoes
efectuadas no ambito das duas fases anteriores.

O crime de branqueamento de capitais ¢ um crime de perigo e nio de
dano, na medida em que pode ndo haver lesio efectiva do bem juridico protegido,
havendo apenas o perigo dessa les@o. E € um crime de perigo abstracto porque ndo
¢ exigido, caso a caso, a verificagdo de perigo real para o bem juridico protegido.
As condutas tipicas ndo lesam de forma definitiva e irreversivel o bem juridicoll.
Por outro lado, é um crime de actividade, e ndo de resultado!2 ou, segundo JorGE
Gobmro, um crime de empreendimento!3.

11 Pauro Pinto bE ALBUQUERQUE, Comentdrio do Cédigo Penal a luz da Constitui¢do da Republica
e da Convengdo Europeia dos Direitos do Homem, Universidade Catodlica Editora, Lisboa 2008,
pag. 955.

12 Vitauwo Canas, ob. cit., pag. 20. Com opinido diversa, PauLo PiNTO DE ALBUQUERQUE, 0b. cit.,
pag. 955.

13 Jorce GopiNHoO, 0b. cit., pags. 195 e 196.
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4.2. Bem juridico protegido

Continua a haver alguma confusio na doutrina e na jurisprudéncia quanto
a determinacdo do bem juridico protegido no crime de branqueamento de capitais,
sendo que a “auséncia de um bem juridico claramente identificado foi permitindo a
dilatagdo do tipo, que, por sua vez, torna cada vez mais dificil a dilucidagdo daquela
questdo”14. Tém, entdo, sido apontados varios bens juridicos: (i) o bem juridico
protegido pelo crime precedente; (ii) a ordem scio-econdmica; (iii) a administragio
da justica; e (iv) o interesse do Estado no confisco dos lucros do crimels.

As concepgdes plurais do branqueamento de capitais consideram-no um
delito pluriofensivo, porque da sua pratica derivam ou podem derivar vérias
consequéncias, susceptiveis de pdr em risco o regular funcionamento das
sociedades actuais. Assim, na opinido de alguns autores, o bem juridico protegido é
apropria ordem econdmica e social no seu todo, bem com a propria protecgio das
diversas institui¢des do Estado ou, em tltima andlise, toda a sociedadel6; outros
defendem que se visa a tutela de uma multiplicidade de bens juridicos, como o
funcionamento dos sistemas politicos e dos sistemas econémico-financeiros global
e de cada Estado, mas também a realizacdo da justical?. Todavia, do lado das
concepgdes monistas, as teorias que contam com maior apoio sio a da sanidade
dos fluxos econémicos e financeiros e a da administragdo da justica, no sentido
que os crimes geradores de lucro ndo devem compensar!s.

4.3. Tipo objectivo

Os n.%s 1, 2 e 3 do artigo 3.° da Lei n.° 2/2006 dizem, respectivamente,
o seguinte: “/. Para efeitos deste diploma, consideram-se vantagens os bens
provenientes da prdtica, sob qualquer forma de comparticipagdo, de facto ilicito
tipico punivel com pena de prisdo de limite mdximo superior a 3 anos, assim
como os bens que com eles se obtenham.

2. Quem converter ou transferir vantagens, ou auxiliar ou facilitar alguma
dessas operagdes, com o fim de dissimular a sua origem ilicita ou de evitar que
o autor ou participante dos crimes que lhes deram origem seja penalmente
perseguido ou submetido a uma reac¢do penal, é punido com pena de prisdo de
2 a 8 anos.

14 Pepro Caero, “A Decisdo-Quadro do Conselho, de 26 de Junho de 2001, e a relagio entre a
puni¢do do branqueamento e o facto precedente: necessidade e oportunidade de uma reforma
legislativa”, Liber Discipulorum para Jorge Figueiredo Dias, Coimbra Editora, 2003, pag. 1081.

15 Para uma anélise mais aprofundada, vide Jore GobHo, 0b.cit.
16 JorGE DuarTe, 0b. cit., pags. 96 € 97.
17 VitaLmwo Canas, ob. cit., pag. 146.

18 Por todos, Jorge GopINHO, 0b. cit., pags. 140 € ss.
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3. Na mesma pena incorre quem ocultar ou dissimular as verdadeiras
natureza, origem, localizagdo, disposi¢do, movimentag¢do ou titularidade de
vantagens”.

Daqui decorre que ndo se trata de um crime especifico, uma vez que pode
ser cometido por qualquer pessoa, ndo sendo necessario que esta tenha uma
qualidade especifica.

Além disso, em relagdo as modalidades de acgéo, este crime s6 pode ser
cometido por via de ac¢do, uma vez que se trata de um crime de mera actividade!9.

Quanto ao objecto da acgdo, enquanto que no artigo 10.° da Lein.° 6/97/M,
anteriormente em vigor, se falava em “bens ou produtos”, a actual lei fala em
“vantagens”, uma vez que no quadro legal anterior se entendia que a expressdo
deveria ser entendida com a maior amplitude possivel20. As vantagens ou bens que
relevam sdo os provenientes da pratica, sob qualquer forma de comparticipagio,
dos factos ilicitos tipicos subjacentes, ou seja, as vantagens ou bens obtidos pelo
agente, por forma directa ou indirecta, da pratica daqueles factos. Tem de existir
um nexo de causalidade minimo entre essas vantagens e a conduta do agente?21.

Tem, como ja foi referido, de se verificar um facto ilicito tipico subjacente
de onde provenham as vantagens que agora se pretendem dissimular. Mas note-se
que o crime de branqueamento e a respectiva reacgdo penal sdo autonomos em
relagdo a esse facto ilicito subjacente.

Qualquer das operagdes constantes do n.° 2 pode ser realizada directa ou
indirectamente. A conversdo abarca todas as opera¢des de transformacdo dos
bens gerados pelo crime-base ou adquiridos em resultado da respectiva pratica
em bens de outra natureza ou tipo. A transferéncia de bens compreende operagdes
destinadas a mudar fisicamente esses bens e todas as operagdes através das quais
¢ alterada a titularidade dos direitos sobre esses bens ou em que esses direitos
sdo transmitidos juridicamente a outrem que ndo o autor do crime-base?2. E
necessdria a especifica intencdo da conduta ou elemento subjectivo especifico
(dolo especifico), que pode ser singular ou cumulativamente (i) dissipar a origem
ilicita das vantagens e/ou (ii) evitar que o autor ou participante dessas infrac¢des
seja criminalmente perseguido ou submetido a uma reac¢do criminal23.

Non.°3 do mesmo artigo, pelo contrario, exige-se apenas um dolo genérico,
uma vez que a intencdo especifica do agente de ocultar ou dissimular a origem
ilicita das vantagens nao integra, aqui, o tipo.

19 ViraLmo Canas, ob. cit., pag. 148.

20 JorGe Duarte, ob. cit., pag. 128 e 129.
21 Vitauwo Canas, ob. cit., pag. 149.

22 Jorge GobmNHO, 0b. cit., pags. 182 a 188.
23 Virauo Canas, ob. cit., pag. 158.
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4.4. Tipo subjectivo

Nio existem duavidas de que o crime de branqueamento de capitais pode
ser preenchido a titulo de dolo directo e de dolo necessario. A duvida surge em
relagfo a admissibilidade do dolo eventual sobre a proveniéncia dos bens. A davida
coloca-se porque na lei anteriormente em vigor exigia-se que o agente soubesse
que os bens ou produtos eram provenientes da prética de crime (artigo 10.° da lei
n.° 6/97/M), mas esta expressdo foi eliminada. Sera que a razo dessa alteragéo
foi abrir a porta para a admissibilidade do dolo eventual? Ou seja, o agente pode
ter efectivo conhecimento da origem ilicita dos bens ou simplesmente representar
isso como possivel e conformar-se com essa possibilidade. O agente ndo tem de
saber ou representar como possivel que os bens foram provenientes de um concreto
ilicito tipico, nem tem de saber ou representar como possivel que esse facto foi
praticado num determinado momento, por certo agente, num determinado sitio
e de uma determinada forma, bastando que conheca ou configure a hipdtese de
os bens terem uma proveniéncia ilicita, que integre um dos crimes subjacentes
previstos na lei24. No caso, como o que estamos a analisar, de o agente ser o
mesmo nos dois crimes, o crime-base e o crime de branqueamento, a questdo ndo
se coloca, como é dbvio. Posto isto, ndo nos desviaremos e ndo vamos aprofundar
mais este assunto.

O conhecimento ou a representagdo devem ser contemporineos da
conduta?s.

N3o se prevé qualquer forma de negligéncia na lei, pelo que este crime
ndo sera punivel a este titulo.

5. Recurso interposto pelo arguido F

Expostos os factos, os crimes por cuja pratica foram condenados os arguidos
F e G e, em linhas gerais, o regime de cada um desses crimes, passamos a uma
apresentagdo sumaria dos recursos interpostos.

1. O arguido F comega por invocar que nfo se considera branqueamento
de capitais o acto da emissdo de cheque por Sss em nome do recorrente.

a) Com base na forma de pagamento referida supra, verifica-se que o
objectivo da emissdo de cheque pelo terceiro em nome do recorrente nfo era
branquear capital, mas sim acumular capital para o pagamento do dinheiro
subornado. A origem desse capital (cheque) foi entregue directamente a L, sem
ter destinado a “lavagem” ou a qualquer tipo de transferéncia. Deste modo, ndo
se verifica a existéncia da fase de “branqueamento” na situag@o referida nos

24 Esta solugdo é merecedora de criticas. Vide, para o efeito, Jorge GopiNHo, 0b. cit., pags. 215 e
ss.

25 Vitauno Canas, ob. cit., pag. 164.
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factos provados.

b) Além disso, dado que o dinheiro utilizado por Sss para a emissdo de
cheque era capital legal do mesmo, nestas circunstincias nio se constata a tal
conversdo de “vantagem ilicita” para “vantagem licita”. Mais, no acto do recorrente
ndo se vislumbram as caracteristicas de qualquer uma das 3 fases do processo de
branqueamento de capitais (colocagdo, circulagdo e integragio), estipuladas no
aviso n.° 011/2006-AMCM da Autoridade Monetaria de Macau.

Portanto, o recorrente ndo interveio na operagdo de transi¢io de conta
praticada por vdrias pessoas, ndo efectuou constantemente o depdsito e
levantamento de numerario, cheque e de outros valores em diversos bancos, nem
teve conhecimento sobre os numeros das contas bancérias de L.

2. Nao se encontram o objecto ¢ a intensidade de dolo na pratica do crime
de branqueamento de capitais.

a) Segundo o exposto, verifica-se que o pedido da emissdo de cheque feito
pelo recorrente a Sss teve lugar antes da entrega do respectivo dinheiro a L, deste
modo, néo fazia parte do dmbito de controlo e de disposigdo de L o que tinha
procedido antes da entrega do respectivo cheque ao mesmo.

b) S6 quando o respectivo dinheiro foi integrado no Ambito de disposicdo
do arguido do crime em aprego (ou seja, L, ao qual foi imputado o crime de
corrup¢do passiva) € que poderia servir do objecto de lavagem, procedendo a
lavagem do respectivo dinheiro.

¢) O recorrente ndo praticou a dada conduta de lavagem, sendo “conversio
ou dissimulag&o”, e também ndo assistiu nem teve conhecimento sobre o acto de
“conversdo ou dissimula¢do”, posteriormente praticado por L, visto que, tanto
do exposto como nos demais factos provados nfio se vislumbrou que L tenha
comunicado ao recorrente a formula ou o plano de lavagem. Mais, néo se provou
que, apds L ter recebido o dinheiro, o recorrente assistiu ou prestou auxilio ao
mesmo para tratar o respectivo dinheiro.

d) Dado que ndo existem factos provados que indicam que o recorrente
praticou o respectivo acto de “conversdo ou transferéncia”, nem os que indicam
que o recorrente teve conhecimento sobre o destino do dinheiro que L recebeu,
ndo se pode concluir que o recorrente praticou dolosamente o acto de lavagem
de dinheiro (“transferéncia”) ou prestou auxilio na lavagem de dinheiro (“apoio
de transferéncia”).

6. Recurso interposto pelo arguido G

Quanto ao arguido G, ¢ em relagdo aos crimes de branqueamento de
capitais, entende também no recurso por si interposto que deve ser absolvido dos
mesmos dado que considera que os “pagamentos” relacionados com os crimes
de “corrup¢do” ndo podem integrar os crimes em questdo, imputando assim ao




s BLETIM DA FACULDADE DE DIREITO

Acérdio recorrido a violagdo do principio ne bis in idem.

7. Apreciaciio dos recursos pelo Tribunal

Apbs a apreciagdo dos recursos, o tribunal decidiu do seguinte modo em
relacdo a F:

Segundo os factos provados pelo Tribunal a quo, viu-se claramente que
o recorrente aproveitou mesmo o auxilio prestado por Sss para praticar os actos
de lavagem, tais como a dissimulag&o e a conversdo, no sentido de transferir as
vantagens ilegais que tinha combinado com L, ou seja, o dinheiro subornado,
para a conta bancéaria controlada por L, mediante o cheque emitido por Sss e,
posteriormente, o recorrente devolveu a respectiva quantia a Sss por meio de
cheque, cujo valor era igual ao da quantia transferida, com o fim de dificultar a
descoberta ou dentincia da respectiva actividade.

Se o recorrente ndo pretendesse transmitir o dinheiro subornado de forma
dissimulada ou oculta e por meio dum terceiro a parte passiva da corrupgdo, podia o
mesmo emitir directamente o cheque ou efectuar a transferéncia bancéria ou entregar
em numer4rio, a titulo individual ou da empresa, a L. Mas por que € que o recorrente
escolheu uma forma tdo complicada para a transmisséo do respectivo dinheiro? Isto
demonstra expressamente que o recorrente pretendia dissimular a natureza ilicitae a
verdadeira origem do dinheiro subornado, com o fim de converté-lo para bem legal.

Sem duvida, o acto do recorrente preenche completamente os requisitos
subjectivos e objectivos do crime de branqueamento de capitais, cometendo um
crime de branqueamento de capitais, previsto e punido pelos n.°s 2 € 3 do art. 3.°
da Lei n.° 2/2006.

E de relembrar que o recorrente agiu em co-autoria com L, tendo escolhido,
a proposito, um meio indirecto, com intervengao de Sss, para fazer chegar dinheiro
as contas de L, com intencfo de ocultar a origem ilicita das vantagens patrimoniais.

Esta em causa o meio tipico e mais utilizado para lavagem do dinheiro,
independentemente da intervengdio de muitas pessoas ou apenas uma.

Uma vez que a consumagio do crime de corrupgdo passiva coincide com
0 momento em que a solicitagdo ou a aceitagdo do suborno (ou a sua promessa)
por parte do funcionario cheguem ao conhecimento do destinatério, ndo sendo
necessario o efectivo pagamento, os actos posteriores com vista a transferéncia
e ocultagdo das vantagens integram ja no crime de branqueamento de capitais.

Em rela¢do ao arguido G, o tribunal remete para o que decidiu em relagdo
ao arguido F.

Esta parte da decis3o contou com uma declaragdo de voto de Choi Mou
Pan, vencido parcial por ndo poder acompanhar a decisdo de maioria que manteve
aparte da decisdo recorrida que condenou os arguidos F e G pela pratica do crime
de branqueamento de capitais.
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8. Apreciacio critica do decidido — havera, neste caso, concurso entre
o crime de corrupciio activa e o crime de branqueamento de capitais?

Assim, resta determinar se o crime de branqueamento de capitais € o
crime de corrup¢do activa (crime-base) concorrem, neste caso, em acumulago
real quando praticados pelo mesmo agente ou se havera uma relagéo de exclusdo
(concurso aparente) entre ambos. Recordando muito sucintamente estes dois
conceitos, estaremos perante um concurso efectivo quando no caso estiverem
presentes varios sentidos sociais de ilicitude, merecedores de valoracéo integral,
e perante um caso de concurso aparente quando os sentidos da ilicitude estejam
ligados entre si, sendo um desses sentidos predominante?26.

O crime de branqueamento € um crime de conex2o, ou seja, “a perseguicdo
penal do branqueamento potencia a investigagdo, a identificacdo e a puni¢do dos
autores e participantes dos crimes subjacentes, sejam quais forem esses crimes’27.
Mas o que pretendemos aqui determinar € se 0 branqueamento se destina a tutela
de bens juridicos autonomos ou pode limitar-se ao refor¢o da tutela ja conferida
pelos crimes subjacentes.

No fundo, a questdo ¢ a seguinte: referiu-se e tem-se como assente que
a consumacao do crime de corrupcdo activa se d4 com a entrega ou com a
promessa do suborno. Mas, assim sendo, o que € em termos juridicos o pagamento
subsequente desse suborno? Qual a sua qualifica¢o e relevancia penal?

Cumpre distinguir os conceitos de consumagdo formal e consumacao
material. A primeira verifica-se quando ocorre o resultado compreendido no tipo;
a segunda refere-se a verificagio do resultado em fungdo do qual se antecipou a
tutela penal28. Ora, este segundo caso € precisamente 0 que se passa no crime de
corrup¢do: existe uma antecipacdo da tutela penal para um estadio do iter criminis
que prescinde da efectivacdo de quaisquer pagamentos, embora o pagamento
e correlativo recebimento seja o culminar légico da conduta, a qualificar, nos
quadros da teoria do concurso, como facto posterior compunido.

Ou seja, estariamos perante um caso em que o crime persiste mesmo para
além do primeiro momento consumativo, ou seja, o resultado ndo compreendido
no tipo de crime € colocado num momento do ifer criminis ulterior a consumacao.
Assim, a relevancia do resultado ndo compreendido no tipo de crime justifica-se

26  JoraE pE FiGueirRepo Dias, Direito Penal Portugués — Parte Geral 11, Coimbra Editora, 2007,
pag. 1034.

27 Pauro pE Sousa MEenDEs, Sonia Reis E ANTONIO MiraNDA, “A dissimulag@o dos pagamentos na
corrup¢do serd punivel também como branqueamento de capitais?”, in Revista da Ordem dos
Advogados, Ano 68, Setembro/Dezembro 2008, Lisboa, pag. 799.

28 Pauro PiNTO DE ALBUQUERQUE, 0b. cit., pag. 137.
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pelo tipo de crime corresponder a um caso de antecipagéo da tutela penal29. Ter4 de
demonstrar-se que o facto criminoso, apesar de ndo exigir a sua verificagdo, apenas
releva na medida em que proporciona esse resultado ulterior, ou seja, na medida
em que tende para ele, sendo, portanto, um crime com tendéncia transcendente30.
Seriam crimes tipicamente formais e substancialmente materiais. Nestes casos
as actividades em questdo s@o incriminadas porque se dirigem a um determinado
acontecimento, embora a sua producéo ndo seja essencial para a sua consumagio3!.

Posto isto, partimos para a nogédo de consungéo como continuagfo logica
do raciocinio exposto. Assim, “sempre que um facto aparentemente previsto
numa norma incriminadora e ndo em outra componha, na realidade, a estrutura
acidental do crime previsto nesta ultima, haverd um nfio concurso de normas”. E
serd um ndo concurso porque o facto criminoso regulado pela norma acaba por ser
uma circunstancia do facto previsto pela norma reguladora do crime prevalente.
Consideram-se, entdo, circunstancias da conduta os actos que pretendam manter,
aproveitar ou aprofundar as circunstancias do facto. E, entfio, necessario que o
facto aparente seja completamente consumido pela estrutura acidental do crime
principal (claro que o exposto sé se aplica no caso de o agente ser 0 mesmo)32. Por
outras palavras, a incriminag&o daquela situagio de aproveitamento ja é prevista
pelo legislador na incriminagéo da conduta principal, pois este comportamento
posterior faz parte do seu desenvolvimento l6gico. Cada tipo de crime esté previsto
de forma a valorar exaustivamente o crime que prevé nfio sé na sua estrutura
essencial como também na sua estrutura acidental. O tipo esté preparado para esta
valoragdo, contando com a estrutura essencial e a estrutura acidental que varia
dentro de certos limites, os limites normais para aquele crime. Ou seja, atingem-
se aspectos ndo directamente referidos, o tipo ultrapassa a estrutura do crime.
Assim, estrutura essencial e acidental constituem um s6 e 0 mesmo crime, desde
que esta ultima se mantenha nos limites normais da primeira. O crime estende-se
aum momento posterior ao facto, ou seja, o tipo abrange exaustivamente ainda o
momento apds a cessagdo da verificagdo do crime nos seus elementos essenciais.
No grau de ilicitude do facto ¢ incluida a persisténcia temporal do facto depois
do momento incluido pela lei na estrutura essencial do crime. Assim, o crime
s6 termina quando termina toda a sua estrutura relevante, incluindo todos os
comportamentos e consequéncias posteriores33.

29 Jost Loeo Moutweo, Da Unidade a Pluralidade dos Crimes no Direito Penal Portugués,
Universidade Catélica Editora, Lisboa, 2005, pags. 956 € 957.

30 Jost Loo Moutmeo, 0b. cit., pag. 958.

31 JorcE pE FicueREDO Dias, Direito Penal Portugués — Parte Geral 11, Coimbra Editora, pag. 705.
32 Jost LoBo MoutHo, 0b. cit., pags. 1019, 1023 e 1024.

33 Jost LoBo MouTiNHO, 0b. cit., pags. 425 e ss., 539 e ss.
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Isto porque é normal que a pratica de um determinado acto criminoso venha
associada a pratica do outro, havendo uma conexao tipica ou de normalidade
entre essas normas34. Serd, portanto, o comportamento do agente que se destina
a ocultar o cometimento desse mesmo crime ou a tentar evitar a sua descoberta3s.
Estes casos de consungéo abarcam, portanto, situagdes em que se punem certas
condutas quando estas tentam aproveitar, garantir ou assegurar a impunidade de
outro crime36.

O nosso caso trata exactamente desta situacfo: a conduta dos empresarios
pretende apenas ocultar um crime, neste caso o crime de corrupgao activa. E tendo
em conta a teoria da consung@o e do pos-facto compunido, ndo significa que estes
fiquem impunes, pois os actos s2o ja tidos em conta pela norma incriminadora do
crime principal, fazendo a conduta posterior parte da estrutura acidental do crime;
dai que néo se deva falar de facto posterior impune, pois o facto compunido &
penalmente punido - a puni¢8o insere-se na puni¢do do crime principal. Assim,
o0 agente ndo deve ser punido por este segundo crime, sob pena de violagdo do
principio ne bis in idem37. Deste modo, deve ter-se em ateng@o a “unidade de
sentido do acontecimento ilicito global-final’38, ou seja, os casos em que o agente
pratica um determinado crime, no nosso caso o crime de corrupgdo activa, € ao
fazé-lo se serve de meios em si mesmos também susceptiveis de puni¢do mas
com vista ainda a0 mesmo fim e ndo a um fim auténomo, ou seja, com vista
ainda a concretizagdo do primeiro crime. O agente do facto principal ndo deve
ser autonomamente punido pelo crime de branqueamento, pois a situacio deste
¢ ja considerada pela penalizag@o do crime principal; pretendem agora atingir-se
pessoas que se encontrem na rota do dinheiro, chegando-se, como consequéncia
logica, ao agente do facto principal, sendo que esses actos representam para este
um facto posterior ndo punivel39 autonomamente. Posto isto, verifica-se uma
extensdo temporal do crime, ou seja, considerado o iter criminis, a execugdo, a
consumacio e o pos-facto (o pagamento do suborno). O caso em apreco insere-se
na categoria de pés-factos executados com o intento de ocultagéo do crime ou do
respectivo agente. Assim, serd uma admissao de um concurso aparente de normas,
sob a forma de consung@o, em relacdo a actos destinados a ocultacdo do agente ou

34  Luis Duarte D’ ALMmea, O “Concurso de Normas” em Direito Penal, Almedina, 2004, pag. 65.
35 Jorae pE Figuerepo Dias, Direito Penal Portugués — Parte Geral 11, Coimbra Editora, pag. 254.
36 Epuarpo Correla, Direito Criminal, volume II, Almedina, 1968, pag. 205, nota 2.

37 Jorce Gopmeo, “Sobre a Punibilidade do Autor de um Crime pelo Branqueamento das Vantagens
Dele Resultantes”, in Revista da Ordem dos Advogados, Ano 71,1— Lisboa, Janeiro-Margo 2011.

38 JorcE DE FiGuerRepo Dias, Direito Penal Portugués — Parte Geral I, pag. 1016.

39 Jost pE OLiveira AscensAo, Estudos de Direito Bancario, Coimbra Editora, 1999, pags. 347 e
348.
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do crime, a fim de tentar assegurar a sua impunidade. Estamos, portanto, perante
a consumagao material do crime40.

No caso em aprecgo, é mais do que natural que os agentes da corrupcdo
activa se pretendam furtar a perseguicdo penal, ndo devendo a dissimulagdo da
entrega do suborno ser valorada de forma autdnoma, pois caso contrario estar-se-ia
a defender que o criminoso tem o dever de expor o seu proprio crime, procedendo
a uma espécie de auto-incriminago, o que ndo podemos, de todo, aceitar4l. O
agente do crime ndo tem a obrigac@o de se auto-denunciar nem de colaborar com
a justica, do qual so corolarios o direito ao siléncio e a impunidade da fuga e da
mentira. Podemos considerar, paralelamente, que ¢ essa a “razdo material pela
qual sdo atipicas as condutas de exaurimento, consolidagfo e garantia — receptagido
e favorecimento -, quando levadas a cabo pelo proprio agente™42. Ou seja, deve
ser aplicada a inexigibilidade de conduta diversa para excluir a culpabilidade,
neste caso, em relag@o ao crime de branqueamento de capitais, pois ninguém ¢
obrigado a produzir prova contra si mesmo, sendo consequéncia logica disto o
facto de ninguém ser obrigado a confessar a pratica de um crime43.

Além do demonstrado, neste caso néo existe uma entrada de capitais para a
esfera juridica de F ou G; pelo contrario, eles ¢ que foram os autores do crime de
corrup¢do activa, sendo eles, portanto, quem pagou o suborno. Ou seja, o dinheiro
em causa saiu das suas contas, ndo entrou. Logo ndo t€m qualquer capital para
branquear. Nas suas méos, aquele dinheiro é limpo. Deixa de o ser quando passa
para as maos do destinatario do suborno, mas a partir desse momento os arguidos
deixam de ter contacto com esse dinheiro. As trés fases que integram o crime de
branqueamento de capitais nio estdo verificadas em relagéo a estes dois arguidos
precisamente por isso: nada ha para branquear por eles, uma vez que o dinheiro
utilizado para pagar o suborno ¢, ainda, dinheiro limpo.

Assim, e em bom rigor, defendemos até, neste caso, que nem sequer
se pode configurar a pratica do crime de branqueamento. Aquela utilizacéo
ou aproveitamento normal ndo bastam para o efectivo preenchimento desse
crime. Para que seja aplicada a teoria da consungfo é necessaria a verificagdo
do preenchimento n2o meramente formal, considerando o comportamento como
um todo, de mais de um tipo legal concretamente aplicavel, com existéncia da

40 Jost LoBo Mouriveo, 0b. cit., pag. 1041.
41 Pauro pe Sousa MENDEs, SoNia Reis E ANTONIO MIRANDA, 0b. cit., pags. 805 e 806.
42 Jorce GopmNHo, “Sobre a Punibilidade...”, pags. 103 e 104.

43 Luciano Nascivento Siva € Gongaro Sopas bE MELO BaNDERA, “Da Inexigibilidade de Conduta
Diversa no Crime de Lavagem de Dinheiro Praticado pelo mesmo Autor do Crime Antecedente”,
in Branqueamento de Capitais e Injusto Penal, Andlise Dogmatica e Doutrina Comparada
Luso-Brasileira, Editorial Jurug, 2010, pags. 62 e 63. '
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predominante de uma conexio. Se a ac¢do ¢ um prolongamento natural de outro
crime, com o simples propdsito de garantir a impunidade do crime antecedente
e principal, afasta, desde logo, a possibilidade de se considerar o crime de
branqueamento de capitais para um problema de pluralidade de crimes, pois o
tipo ndo se encontra sequer preenchido. Ou seja, entre o crime de branqueamento
de capitais e o crime de corrupgdo activa dificilmente se configura como um
caso de concurso de crimes, mesmo aparente, pois o comportamento global
do agente ndo permite que se possa considerar preenchido o tipo do crime de
branqueamento, sendo este um problema que precede a questéio da unidade ou
pluralidade de crimes44.

Mas mesmo que no caso concreto se admita que esta preenchido o tipo
dos dois crimes, entdo deve admitir-se a teoria do concurso aparente, na categoria
de consungdo, conforme exposto. Portanto, embora o crime de corrupgao activa
se consuma antes ainda da entrega do suborno, este s6 pode ser visto como um
facto posterior compunido, ou seja, como desenvolvimento l6gico do crime de
corrup¢do activa, sendo que ndo se exige do agente que o faga “abertamente”, de
modo a colaborar com a sua auto-incriminagdo. Alis, o facto de o branqueamento
de capitais nunca poder ser punido em concurso efectivo com o crime de corrup¢do
activa foi desde logo assegurado pelo proprio legislador ao impor que ao crime
precedente correspondesse uma pena maxima superior a trés anos, o que neste
caso ndo com o crime de corrup¢do activa.

Ora, o que dizer desta decisdo?

Propomo-nos analisé-la ponto por ponto.

Pensamos que ndo se pode falar em dissimulagdo e conversio, “no sentido
de transferir as vantagens ilegais que tinha combinado com L, ou seja, o dinheiro
subornado, para a conta bancaria controlada por L”, uma vez que nesta altura ndo
se poderia falar ainda em vantagens ilegais. Este dinheiro era dinheiro legal de
Sss (ou, pelo menos, nada no processo indica em sentido contrario).

Como supra exposto, o crime de branqueamento de capitais integra,
geralmente, trés fases. Néo se pode dizer, da analise dos factos, que estas fases
se verificam. Passamos a demonstra-lo: na fase de colocago pretende-se que
0 numerario com origem em actividades ilicitas seja integrado na actividade
econoOmica regular ou legal. Ora, ndo é do que se trata aqui, uma vez que, como
dissemos, ndo ficou provado que esse dinheiro tivesse origem em actividades
ilicitas. Ou seja, todas as manobras entre Sss e F eram com capital limpo e ndo

44 Joio Costa ANDRADE, “Breves Consideragdes Sobre a Unidade e a Pluralidade de Crimes Enquanto
Problema Relevante na Anélise do Crime de Branqueamento”, in Branqueamento de Capitais
e Injusto Penal — Andlise Dogmatica e Doutrina Comparada Luso-Brasileira, Editorial Juru,
2010, pag. 312 e 321.
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sujo. Se nos abstrairmos do resto e analisarmos apenas a actuacdo de F e Sss,
nada de ilegal tem essa conduta, uma vez que se trata apenas de movimentagdes
de capital sem qualquer proveniéncia criminosa. Este dinheiro ndo precisava de
ser “branqueado”.

Ora, o crime de branqueamento de capitais pressupde, como vimos,
um facto ilicito tipico subjacente, que aqui nfo se verifica. Tal demonstra-se
facilmente: basta pensarmos que este dinheiro poderia ser utilizado para qualquer
outro fim. Ou seja, se depois destas manobras entre F e Sss, F comprasse uma
casa com o dinheiro, estaria em causa algum crime? Nao podemos perder de vista
que este capital ndo tem uma origem ilicita.

Além disto, F entregava o dinheiro a L, sem ter qualquer contacto com
as suas contas bancérias nem sabendo o que era feito posteriormente com esse
dinheiro, que s6 a partir deste momento tinha uma origem ilicita, uma vez que
era proveniente de um crime, o crime de corrupgfo. Mas a partir de tal momento,
ja F deixava de ter qualquer contacto com esse dinheiro.

Cremos que se pretendia dissimular nfo a origem ilicita do capital, mas
sim a pessoa de quem esse dinheiro provinha, para que F nfo fosse facilmente
associado ao autor do crime de corrupgdo activa. Isso era o pretendido por F,
ocultar a sua ligagdo ao dinheiro ainda “limpo” que iria entrar nas contas de L.

Como refere Choi Mou Pan, “a lei ndo visa prever e punir, por este crime
de branqueamento, o acto de fazer a entrega do dinheiro como a finalidade da
pratica do crime”.

Quanto a interrogagdo depois levantada, “mas porque é que o recorrente
escolheu uma forma tdo complicada para a transmissfo do respectivo dinheiro?
Isto demonstra expressamente que o recorrente pretendia dissimular a natureza
ilicita e a verdadeira origem do dinheiro subornado, com o fim de converté-lo
para bem legal”, cumpre salientar novamente o que foi atras descrito. F nfio estava
a tentar esconder a origem do dinheiro utilizado para o suborno, esse dinheiro
tinha uma fonte licita. Foi uma forma de dissimular a origem do dinheiro, ndo
por ser uma origem ilicita, mas sim para nfo o associarem a sua titularidade e
ser, mais tarde, acusado de corrup¢éo activa. Claro que se pensarmos no crime
efectivamente cometido, o de corrupgdo activa, ¢ de todo o interesse do agente
querer eliminar ou dissimular 0 maximo possivel a sua ligagdo ao dinheiro
utilizado para retribuicdo do “favor” feito por L. Pelo facto de a sua empresa ter
conseguido a adjudicagdo de uma determinada obra, poderia levantar suspeitas
o facto de pouco depois serem transferidas da sua conta somas avultadas para a
conta de L. Dai toda a estratégia de F para tentar obviar a essa situacfo e ocultar
qualquer possivel relagdo econdmica entre ele e L, para ndo levantar suspeitas.
Cremos néo ser, portanto, dificil de compreender a razdo da “forma complicada”
de transmissdo do capital.
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Na continuag@o do que foi dito, entendemos que F ndo preenche nem o tipo
objectivo nem subjectivo do crime de branqueamento. Mais uma vez, s6 a partir do
momento em que o dinheiro passa a estar ao alcance ou na disponibilidade de L ¢
que esse dinheiro passa a ser dinheiro proveniente de um facto tipico ilicito. Note-
se que se esse dinheiro nfo tivesse chegado a L ndo seria dinheiro de proveniéncia
ilicita, ou seja, F podé-lo-ia utilizar sem estar a cometer qualquer crime se o tivesse
aplicado numa actividade licita. S6 L tem interesse em branquear o capital porque
¢ a partir da entrada do dinheiro na sua conta que este se torna “sujo”. Assim, F
ndo pretende ocultar a origem ilicita do dinheiro, mas sim a titularidade “licita”
desse dinheiro para nfo ser associado a autoria do crime de corrupgéo activa.

Os pontos 4 ¢ 5 encontram-se ja acima refutados.

Considera o Tribunal que a consumac@o do crime de corrupcdo passiva
coincide com o momento em que a solicitagdo ou a aceitag@o do suborno (ou a
sua promessa) por parte do funcionario cheguem ao conhecimento do destinatario,
ndo sendo necessario o efectivo pagamento; os actos posteriores com vista a
transferéncia e oculta¢do das vantagens integram ja no crime de branqueamento
de capitais.

Isto verifica-se, sim, mas do ponto de vista de L, ndio de Fou G. Fe G
cometeram o crime de corrup¢do activa. A solicitag@o foi feita pelo proprio L.
Assim, e como ja antes exposto, a iniciativa pertenceu ao funciondrio, e a simples
solicitagdo do suborno configura a lesdo do bem juridico, independentemente
daquele pedido ser ou néo satisfeito pela pessoa a quem se dirige. Se o corruptor
atribuir a vantagem indevida ao funcionario (como aconteceu), a sua conduta ndo
comporta, por isso, nem a ofensa nem a colocag@o em perigo do bem juridico, uma
vez que a violagdo se encontra ja consumada por forga da anterior solicitag@o do
funcionario. O exposto implica que o contetdo de ilicito subjacente ao delito se
esgote num mero desvalor de ac¢@o, que ndo faz parte da categoria dos crimes de
perigo, por a consumacdo depender ainda da ocorréncia de um evento, que é do
conhecimento, por parte do funcionario, da anuéncia a sua solicitacéo.

Tal como refere o artigo 339.° do CP, faz parte do tipo objectivo do crime
de corrupgio activa a promessa ou atribui¢do de uma vantagem (patrimonial ou
ndo patrimonial). Como foi o funciondrio quem teve a iniciativa de solicitar a
vantagem, basta que o corruptor activo aceite e prometa atribuir essa vantagem
ou satisfaca o que lhe foi pedido para estarmos perante uma corrupgo activa
consumada. Ou seja, como caracterizagdo qualitativa da vantagem enquanto
requisito da consumag@o da corrup¢do, o crime de corrup¢do activa € consumado
no momento em que o corruptor activo entrega ao corruptor passivo, neste caso L,
a soma de dinheiro que este solicitou. Todavia, no caso, F e G aceitaram a proposta
feita por L e efectuaram o pagamento depois, por isso basta, para a consumagio
do crime de corrupgio activa, o conhecimento por parte de L da anuéncia de F




BOLETIM DA FACULDADE DE DIREITO

e G a sua solicitacdo.

Mas, e acompanhando o raciocinio de Choi Mou Pan, sendo certo que,
para a consumacao do crime de corrupg¢do, ndo € necessario a entrega efectiva das
vantagens ou bens prometidos, ndo quer isto implicar que com a entrega efectiva
de tais vantagens por parte do corruptor activo ja se inicia a lavagem de capitais
enquanto estes nem sequer integram na esfera juridica do beneficiador da lavagem
de capitais — o corruptor passivo. Independentemente da consumac@o do crime
de corrupgdo quer activa quer passiva, esta entrega efectiva ainda estd no &mbito
das actividades do crime de corrupgo.

Serd a partir deste momento que entra no patriménio de L dinheiro de
proveniéncia ilicita, pois até ai, como frisdmos, é dinheiro “limpo” que poderia
ser utilizado licitamente para qualquer outro fim. Sera s6 agora que L comecara
o processo de branqueamento de capitais, porque s6 agora ¢ que este dinheiro
tem origem ilicita. E nem F nem G tém, a partir desta fase, qualquer contacto
com este dinheiro.

Como salienta Choi Mou Pan, “os actos dos arguidos F ¢ G de pagamento
de subornos, seja pela forma de entrega do cash seja por meio de emissdo de
cheques para depositar nas contas bancarias do L ou por ele controladas, ndo fazem
converter o capital sujo no limpo, mas sim fazem converter o capital (conforme
o facto nos autos) limpo no sujo”.

Por outro lado, e mesmo que se admitisse que F e G praticaram operagdes
tendentes ao branqueamento de capitais, o que ndo julgamos correcto, ndo
poderiam ser condenados por este crime por falta de verificagdo, in casu, dos
requisitos da lei. Vejamos: F e G praticaram o crime de corrupgio activa, e ja
vimos que o crime de branqueamento de capitais € os crimes que o originam
concorrem em acumulacio real quando praticados pelo mesmo agente, uma vez
que protegem bens juridicos diferentes, como exposto supra.

Todavia, o n.° 1 do artigo 3.° da Lei n.° 2/2006 estatui seguinte: “I. Para
efeitos deste diploma, consideram-se vantagens os bens provenientes da pritica,
sob qualquer forma de comparticipagdo, de facto ilicito tipico punivel com pena
de prisdo de limite mdximo superior a 3 anos, assim como os bens que com eles
se obtenham”. Ora, o artigo 339.° do CP, nos seus n.°s 1 e 2 dispde que “1. Quem,
por si ou por interposta pessoa com o seu consentimento ou ratificacdo, der ou
prometer a funciondrio, ou a terceiro com conhecimento daquele, vantagem
patrimonial ou ndo patrimonial que ao funciondrio ndo seja devida, com o fim
indicado no artigo 337.°, é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de
multa. 2. Se o fim for o indicado no artigo anterior, o agente é punido com pena
de prisdo até 6 meses ou com pena de multa até 60 dias” [sublinhado nosso].
Ora, nem no caso de corrup¢do activa propria nem no caso de corrupgdo activa
improdpria esta preenchido o requisito don.® 1 do artigo 3.° da Lei n.° 2/2006, uma
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vez que em nenhum dos casos o crime ¢ punido com pena de prisdo de limite
maximo superior a 3 anos.

Portanto, cremos que houve, de facto, uma ma aplicac¢@o da lei quanto a
esta questdo. F e G nunca poderiam ser, a nosso ver, condenados pelo crime de
branqueamento de capitais, por ndo se verificar o requisito exigido pela lei. A unica
modalidade de corrup¢do que pode assumir a posi¢do de crime-base do crime
de branqueamento de capitais ¢ a corrupgdo passiva propria, que € punida com
pena de prisdo de limite méximo de 8 anos. No caso, F e G praticaram o crime de
corrupgo activa, F nas modalidades de corrupgdo activa propria e impropria e G
na modalidade de corrupgdo activa propria, sendo que, como vimos, em nenhuma
das modalidades o crime é punido com pena superior a 3 anos de prisdo. Assim, e
para efeitos da lei de branqueamento de capitais, o suborno proveniente da pratica
destes crimes ndo podera nunca ser considerado uma “vantagem”, pelo que todas
as manobras eventualmente efectuadas com este capital nunca poderdo integrar
um crime, do ponto de vista de F e G. Podem, sim, ser consideradas vantagens
do ponto de vista de L, autor do crime de corrupgdo passiva para acto ilicito. Mas
todo o processo de dissimulagdo ou ocultagdo pelo qual este dinheiro passou ja
na titularidade de L nada diz respeito a F ou G.

9. Conclusio

Exposta a nossa posi¢do quanto a decisdo tomada, concluimos que F e
G néo deveriam ter sido condenados pelo crime de branqueamento de capitais,
por dois motivos: (i) as suas condutas ndo integram o tipo objectivo e subjectivo
desse crime, pelas razdes expostas; (ii) mesmo que assim néo se considerasse,
aplica-se neste caso a teoria da consunc¢@o, sendo, nos termos expostos, a entrega
do suborno um po6s-facto compunido e, portanto, insusceptivel de puni¢do
auténoma; e, finalmente, (iii) o crime de corrup¢do activa, em qualquer uma das
suas modalidades, nunca pode servir de crime-base de branqueamento de capitais,
uma vez que nio satisfaz o requisito da lei de ser punido com pena de prisdo de
limite maximo superior a 3 anos, nunca podendo a vantagem dele proveniente ser
considerada uma “vantagem” para fins do artigo 3.° da Lei n.® 2/2006.

Esta certo que este tipo de crimes, e ainda mais num caso tdo mediatico
como este, deve ser punido de forma exemplar. Mas tal ndo justifica que se punam
os agentes por crimes que no cometeram, ou seja, ndo se pode cair na tentagéo
de querer retirar conclusdes forcadas da factualidade para poder aplicar penas
mais pesadas, como pareceu que aconteceu neste caso, ndo sendo feita, assim, a
devida Justica.




