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Apresentar um Cddigo, nomeadamente o Cédigo de Processo Civil, em
escassos minutos ¢ uma tarefa dificil, ¢ uma verdadeira luta contra o tempo.

Impde-se, assim, um arduo esforco de sintese para que seja possivel pas-
sar uma mensagem, que se pretende clara, do que serd o futuro Codigo de Proces-
so Civil de Macau.

Em primeira linha, ¢ de salientar que nenhum Cddigo se encontra
desinserido duma determinada escola, duma determinada realidade.

Mas, como é um codigo que ficard ultimado em 1998 ¢, naturalmente um
Codigo novo, ndo tendo, no entanto, nascido “ex novo”.

Apresenta como matriz determinante a Reforma do Processo Civil Portu-
gués de 1995, com a vantagem de, por ser codificado, e ndo se revelar como uma
mera revisdo, ganhar na sistematica e na coeréncia.

Sofreu, igualmente, a influéncia do valioso contributo que trouxe ao pro-
cesso civil portugués o Projecto de 1990, apresentado pelo entdo presidente da
Comissdo de Reforma, o Senhor Prof. Doutor ANTUNES VARELA, no qual se inspi-
rou em muitas op¢des que teve de tomar. Cito, a titulo de exemplo, os recursos,
0s processo especiais e os processos de jurisdi¢@o voluntéria.

Mas, ndo obstante as influéncias que sofreu, que tinha de softrer, apresen-
ta-se, por um lado, como um Co6digo moderno, no sentido de ser um instrumento
que se pretende idoneo a conseguir uma mais eficaz administragdo da justica;
apresenta-se, também, como um c6digo que teve sempre em mente a realidade de
Macau e a fase de transi¢do que o Territorio vive.

Por isso, teve o cuidado de ndo enveredar por caminhos de assinalavel
ruptura, por caminhos, talvez justificaveis, mas onde espreitasse o radicalismo
de algumas solucdes.
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Teve-se a consciéncia que ndo se poderia aprovar para Macau um Cédigo
onde imperasse o experimentalismo, construindo-se, aqui ou acold, solucdes ex-
cessivamente arrojadas.

Com efeito, face as condicionantes existentes, ndo era adequado, por ndo
ser sensato, testar medidas onde a novidade fosse superior a prudéncia.

Teve-se presente que nem a doutrina, nem a jurisprudéncia poderiam, em
tempo 1til, sedimentar novos conceitos, novos institutos, enfim novos e quicé
revolucionarios procedimentos.

Assim, optou-se por caminhos novos ja experimentados noutros locais,
nomeadamente em Portugal, quando se revelasse inquestionavel o éxito das me-
didas; susteve-se a vontade de mudar sempre que fundadas duvidas pairassem
sobre a bondade de qualquer solugio.

Ser4, assim, o Cddigo de Processo Civil de Macau um c6digo novo, mas
também um cddigo prudente.

No que se refere a sistematica, encontra-se subdividido em cinco Livros
(Livro I— Da Acgéo; Livro I — Do Processo; Livro III — Do Processo Comum
de Declaragdo; Livro IV — Do Processo Comum de Execucfo e Livro V —
Processos Especiais e de Jurisdi¢do Voluntaria).

Houve a preocupacdo de ndo alterar profundamente a sistematica do Co-
digo de Processo Civil ainda em vigor em Macau, pois que, em tese geral, se
revela adequada e, por outro lado, visa-se tornar mais facil o manuseamento do
futuro Cédigo de Processo Civil pelos diversos operadores judiciarios.

O segmento que, nesta sede, sofreu maiores alteracdes foi, sem duvida, o
relativo aos incidentes da instancia.

Foi amplamente reformulada a intervencéo de terceiros, tendo os embar-
gos de terceiro sido transferidos dos processos especiais para este capitulo.

Por sua vez, o incidente de falsidade ira ser contido na prova documental;
o incidente de liquidagdo na previsao do pedido genérico ou iliquido; a prestacdo
de caucdo nos processos especiais e institutos que deveriam ser tratados como
verdadeiros incidentes da instancia, e ndo o sdo de harmonia com a lei vigente
como os impedimentos e suspei¢des, passardo a ficar aqui inseridos, se bem que
a solugdo 6ptima fosse a sua previsdo no respectivo Estatuto dos Magistrados.

Apresentar um c6digo, nas suas grandes linhas, passa por uma enunciagio,
necessariamente sucinta, dos seus principios orientadores.

Esses principios emergem necessariamente do uma reflexdo que passa da
andlise do que deve ser e para que serve o processo civil.
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Assim, temos, em primeira linha, que a legislagdo processual civil deve
‘ser tida como o adequado instrumento para a realizac¢do da justica.

A realizagdo da justi¢ca ¢ conseguida pela incessante procura da verdade
material e ndo da mera verdade formal. Para a conseguir o juiz tem de ser especi-
almente activo, ndo se quedando no papel de juiz-arbitro, de juiz passivo.

Com esse desiderato, isto é, para ser alcancada a justica material, necessa-
rio se torna v.g. mitigar a regra da preclusao dos prazos, dos efeitos cominatdrios
e, dando ao julgador a possibilidade de oficiosamente suprir a falta de pressupos-
tos processuais, quando a natureza das coisas o permitir.

Nao deve, ainda, o processo civil ser um conjunto de algapdes onde as
partes no seu tormentoso itinerario invariavelmente vao caindo, ndo logrando
conseguir que se chegue a final, isto €, a decis@o do pleito.

Nao deve, por outro lado, ser o palco para a tomada de decisdes, sem que
aos diversos intervenientes processuais seja dada a possibilidade de bem
explicitarem as suas posicdes, quer sobre o ponto de vista factico, quer sobre a
questdo de direito. '

Nao deve, também, o processo civil ser uma via impossivel e fechar-se a
decisdo das acgdes com o argumento de que ha obrigacdes fiscais ou afins por
liquidar.

Nao deve, enfim, ser um local em que os diversos litigantes apresentem
armas desiguais e, consequentemente sejam objecto de tratamento desigual.

Nao deve, em ultima analise, o processo civil ser uma arena, antes um
espago de encontro e de didlogo, em que juizes, partes e seus mandatérios este-
jam verdadeiramente empenhados, num espirito de transparente cooperacdo, na
descoberta da verdade e na consequente e eficaz realizacdo da justica.

Daqui decorre que sejam arvorados como principais principios orientadores,
a garantia de acesso aos tribunais e direito de ac¢ao judicial, o direito de defesa e
o principio de contraditério, o principio da igualdade de armas, o principio da
cooperacdo e o principio da adequacdo formal, principios estes que serdo como o
grande portico do Cddigo de Processo Civil e, consequentemente integrardo os
seus primeiros normativos.

Quanto ao primeiro principio — garantia de acesso aos tribunais —, im-
plica, antes de tudo, o direito ao patrocinio judiciario, sem limitagdes ou obstacu-
los decorrentes da condicdo social ou econdémica, mas, igualmente, o direito a
obter, em prazo razoavel, decisdo judicial que aprecie a pretensdo deduzida em
juizo.

O direito de acesso aos tribunais envolvera, ainda, a eliminacdo de todos
os obstaculos injustificados a obtengdo de uma decisdo de mérito, que opere a
justa e definitiva composigao do litigio.

Assim, por exemplo ndo faz sentido suspender-se a instancia até que a
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parte faca prova de que cumpriu as obrigacdes fiscais directa ou indirectamente
relacionadas com o objecto da causa.

Pretende-se, pois, privilegiar claramente a obtencdo de decisdes de fundo
sobre as meras decisdes de forma.

Neste sentido, é de consagrar como regra que a falta de pressupostos pro-
cessuais é sanavel pelo juiz, salvo naquelas situagdes em que a lei do processo
considera que a irregularidade cometida deve comprometer inexoravelmente a
apreciacdo do mérito.

Quanto ao direito de defesa e principio do contraditorio, consubstancia-se
no facto de a tutela efectiva do direito de defesa implicar, desde logo que nenhu-
ma pretensdo possa ser apreciada sem que ao legitimo contraditor seja facultada
a oportunidade de deduzir oposicdo.

Nas situagdes excepcionais em que ao tribunal seja licito tomar providén-
cias contra um interessado sem a sua prévia audi¢do, dever-se-4 facultar meios de
impugnagdo ou de oposi¢do superveniente adequados a reagir contra a decisdo
que o tenha prejudicado.

A énfase posta na tutela do direito de defesa implicara, ainda, a atenuagao
da excessiva rigidez de certos efeitos cominatorios ou preclusivos, sem prejuizo
de ndo serem derrogaveis os principios da auto-responsabilidade das partes e da
celeridade processual.

O juiz deve observar e fazer cumprir, ao longo de todo o processo, o prin-
cipio do contraditério, encarado como possibilitando a efectiva participagdo no
desenvolvimento do litigio, ndo podendo fundar a decis@o em factos, meios de
prova ou razdes de direito que ndo hajam sido submetidos ao regular contradito-
rio de ambas as partes na causa. O absoluto respeito pelo principio do contradito-
rio implicard que deixem de ocorrer as “decisdes surpresa”, ao longo de todo do
processo, incluindo a fase do recurso.

Assim, ndo sera admissivel que o tribunal decida qualquer tipo de ques-
tdo, mesmo de conhecimento oficioso, sem que previamente haja sido facultado
as partes a possibilidade de sobre elas se pronunciarem.

No que se refere ao principio de igualdade de armas, quer a lei processual,
quer o proprio tribunal, no uso dos seus poderes de direc¢@o, deverdo assegurar a
manutengdo, ao longo de toda a instancia, de um estatuto de plena igualdade das
partes ndo numa perspectiva formal, mas substancial.

Em nome deste principio serdo derrogados os privilégios de que goza o
Ministério Publico, nomeadamente no que se refere a prorrogacdo do prazo
para a juncdo dos articulados, colocando assim qualquer parte litigante em pé
de igualdade. ,

No entanto, caso haja manifesta complexidade numa lide, pode o juiz pror-
rogar, excepcionalmente, o prazo a qualquer das partes, incluindo a que se encontra
representada pelo Ministério Publico, para juntar aos autos os seus articulados.
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Também, em nome deste principio, passard a ser alargado a todos os arti-
culados e ndo s6, como hoje sucede, a peti¢o inicial a possibilidade de o juiz
convidar as partes a corrigir deficiéncias ou obscuridades neles contidas.

No que se refere, ao principio da cooperac@o, consubstancia-se no facto
de o tribunal, as partes e os seus mandatdrios cooperarem entre si, concorrendo
para que se obtenha, com celeridade e eficacia, a justa composi¢ao do litigio.

Este principio implica o dever genérico de agir de boa fé, um especial e
reciproco dever de urbanidade e respeito de todos os intervenientes processu-
ais, um dever de pontualidade que vinculara o tribunal e as partes e mandatéri-
os; maior transparéncia e inteligibilidade no que respeita as notificagdes; veri-
ficagdo de prévio acordo entre o tribunal e os mandatarios judiciais no que
respeita a marcag@o de dia e hora para a realiza¢do de diligéncias; dever de
suprimento de obstaculo para o tribunal, sempre que alguma das partes mostre
séria dificuldade na obten¢do de documento ou informagdes insusceptiveis de
condicionar o eficaz exercicio da faculdade ou cumprimento de 6nus ou dever
processual.

Serdo, por seu lado, condenados em multa, como litigantes de m4 fé,
todos aqueles que deixem de cumprir o dever de cooperagdo na administracdo
da justica.

Nesta sede, e, utilizando uma felicissima reflexdo do Prof. Doutor TEIXEIRA
DE Sousa (in “Estudos sobre o novo Processo Civil”, pag. 89), acrescenta-se:
“Até a sua recente reforma, o processo civil portugués encontrava-se estruturado
em torno de uma racionalidade instrumental, isto é, a sua regulamentac@o tinha
por finalidade essencial permitir a obtengéo de certos objectivos pelas partes pro-
cessuais (a procedéncia ou a improcedéncia da causa) e pelo tribunal (o
proferimento de uma decis@o, mesmo que nao fosse de mérito). Com a readquirida
dimensdo retoérica e dialéctica, esse processo orienta-se agora em torno de uma
racionalidade comunicativa e privilegia o didlogo entre os sujeitos processuais. A
l6gica da informacéo e da cooperag@o sobrepde-se a logica da disputa e da estra-
tégia. (...). A reforma do processo civil inovou significativamente em todos estes
aspectos”.

Finalmente, no que tange ao principio da adequacéo formal, faculta-se ao
juiz, obtido o acordo das partes, e sempre que a tramitacdo processual prevista na
lei ndo se adeqle as exigéncias da ac¢do proposta, a possibilidade de adaptar o
processado a especificidade da causa, através da prética dos actos que melhor se
adeqiem ao apuramento da verdade e acerto da decis@o, prescindindo dos que se
revelem inidoneos para o fim do processo.

Este principio terd um campo de incidéncia muito particular nos processos
especiais e nos processos de jurisdi¢do voluntéria.

Traduz, ainda, a concretizagdo de outro principio geral, segundo o qual a
todo o direito corresponde a ac¢@o adequada a fazé-lo valer em juizo.
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Na impossibilidade de proceder a uma longa digressdo por todo o Cédigo
de Processo Civil de Macau, consideramos ajustado fazer um breve cortejo entre
as opgoes do legislador portugués de 1995, que se julgam genericamente conhe-
cidas por V. Exas., e as tomadas na futura legislagdo processual do Territério.

Para ser ainda mais incisivo, vao-se elencar algumas das opcdes que na
legislacdo portuguesa foram menos bem aceites ou causaram maior apreensao,
nomeadamente pelos diversos operadores do direito, j& que a doutrina, em ter-
mos maioritarios, vem apoiando a Reforma.

Em primeiro lugar, verifica-se que no Codigo de Processo Civil de Macau
persiste o despacho liminar, isto é, a citaggo é precedida do despacho do juiz que
determina a citagdo e a sua modalidade.

As razdes que estiveram na base da opcdo do legislador portugués nio se
aplicam, em termos genéricos, ao Territorio de Macau, nomeadamente porque aqui
n2o se coloca a questdo do grande aumento da litigiosidade civil, como sucedeu em
Portugal, onde o despacho liminar tendencialmente era meramente tabelar. Muito
pelo contrario, os juizes do Territorio vém tendo, felizmente, disponibilidade para
ver com detalhe a forma como se encontra estruturada a peti¢ao inicial.

Por outro lado, a formacdo dos oficiais de justica locais é bastante recente
e receou-se ndo terem ainda a experiéncia necessaria para, desacompanhados do
controle e do crivo do juiz, desencadearam sé por si a fase inicial do processo.

Num momento mais longinquo podera ser esse o caminho, como alids
sucede na Regido Administrativa Especial de Hong Kong, mas julgou-se mais
prudente manter o actual “status quo”.

No que se refere a fase do saneamento, ¢ sabido que pela reforma portu-
guesa toda essa fase foi concentrada na audiéncia preliminar, tendo, alids, mere-
cido o licido comentario do Prof. Doutor TEIXEIRA DE Sousa (0b. cit., pag. 29): “E
curioso verificar que, em alguns dos seus aspectos essenciais, a reforma agora
realizada se enquadra completamente na linha evolutiva iniciativa pela revisdo
da legislagdo processual civil encetada pelos decretos n.* 2 353, de 12 de Setem-
bro de 1926 e 12 488 de 14 de Outubro de 1926 e que se viria a corporizar no
Codigo de Processo Civil de 1939. Essa legislacdo elaborada por ALBERTO DOS
REIs sob a manifesta influéncia do combate de CHIOVENDA pela oralidade,
imediacdo e concentracdo do processo, tem plena continuidade na relevancia que
a reforma concede, por exemplo, & audiéncia preliminar”.

E acrescenta: “Outras linhas de forca da reforma ndo se reconduzem ao
ideal chiovendiano e s3o verdadeiramente inovatorias no processo civil portugu-
és. E o caso dos importantes principios da igualdade substancial e da cooperagio
entre o tribunal e as partes”.

No Cédigo de Processo Civil de Macau manter-se-a em vigor, com peque-
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nas alteragdes, a fase do saneamento do processo, como hoje se encontra prevista.

Teve-se consciéncia que se estaria a derrogar, nesta sede, os aludidos prin-
cipios da oralidade, imediac@o e concentragéo do processo, mas, em contrapartida,
considerou-se que a especificidade de Macau, dificilmente, poderia receber este
novo instituto.

Com efeito, tendo-se presente o facto de existirem duas linguas oficiais e
dos problemas naturais que o bilinguismo traz consigo, julgou-se adequado optar
por pegas processuais escritas e ndo orais. Considerou-se, por exemplo, face a
necessidade da traducdo, o grau acrescido de dificuldade que nfo haveria com a
elaboragdo da acta da audiéncia preliminar, sempre que a agenda desta diligéncia
fosse excessivamente pesada.

Outro ponto que mereceu algumas criticas na Reforma Portuguesa € o que
se refere aos recursos, nomeadamente por ter mantido o regime dualista (apela-
¢do e agravo).

O Cédigo de Processo Civil de Macau pde fim a esse regime, instituindo
um regime monista, consignando-se que existem recursos ordindrios para o Tri-
bunal de Segunda Instncia e para o Tribunal da Ultima Insténcia.

Admite-se a possibilidade de o juiz recorrido reparar ou sustentar o recur-
so, sempre que a decisdo ndo seja de mérito; dao-se poderes acrescidos ao juiz
relator que poderd, em certas situacdes, indeferir liminarmente o recurso e con-
centra-se a instrucdo do recurso no tribunal recorrido.

Outra questdo que néo foi bem acolhida na reforma portuguesa, prende-se
com o facto de terem sido mantidas as trés formas de processo ordinario, sumario
€ sumarissimo.

Compreende-se a reacgao.

Aoinvés, o Cédigo de Processo Civil de Macau consignara a existéncia da
forma de processo ordinario e sumario.

As acgOes que seguem a forma de processo sumario estdo contidas na alcada
da 1* instancia e sdo julgadas pelo tribunal singular (tribunal de pequena instancia).

As acgdes que seguirem a forma de processo ordinario, de valor superior a
al¢ada da 1. instancia, sdo tendencialmente julgadas pelo tribunal colectivo.

Acertando-se, como se julga que se acertaram, os critérios e as opgdes
contidas no futuro Cédigo de Processo Civil e na futura Lei de Organizacgio Judi-
ciaria® foi possivel estabelecer uma linha de coeréncia, conjugando eficazmente
a forma do processo, a algada e a estrutura do tribunal.

(*) Nota: A “futura” Lei da Organizacdo Judiciaria a que o Autor se refere, a data em fase de
projecto, nunca chegou a entrar em vigor em Macau. A consulta do respectivo projecto pode ser
feita em “Projectos da Organizago Judiciaria de Macau”, edi¢do do Governo de Macau, IOM,
1999. Quanto a Lei de Bases da Organizagio Judicidria actualmente em vigor em Macau, foi
aprovada pela Lei n.° 9/1999, de 20 de Dezembro.
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Depois deste breve percurso sobre alguns dos pontos, eventualmente
paradigmaticos, que a legislac@o processual civil de Macau ndo acompanhou a
Reforma Portuguesa, referiremos outros em que a aproximagao ¢ grande e, nou-
tros casos, total, sendo certo que os aludidos pontos mereceram o aplauso prati-
camente unanime dos operadores judicidrios portugueses.

Encontra-se nesta previsdo a intervengao de terceiros.

Na verdade, com vista a evitar a sobreposi¢do dos campos de aplicagdo dos
diferentes tipos de intervencdo previstos na lei, com manifestos inconvenientes,
geradores de duvidas e incertezas na exacta delimitagdo do ambito a cada um deles
reservado, impde-se uma profunda alterac@o do regime actualmente existente.

Partir da analise dos varios tipos de interesse em intervir ou ser chamado a
intervir e dos elos que devem ser estabelecidos entre esse interesse e a relagdo
juridica controvertida entre as partes primitivas.

Caminhar para a reconduc@o a trés, as formas de intervengao: a assistén-
cia, a interveng@o e a oposicao.

Sendo certo que as formas de intervengdo ndo se cingem ao processo de-
clarativo, mas que também podem surgir na instdncia executiva ou cautelar.

Caminhar para que os embargos de terceiro venham a perder o seu pendor
possessorio para se transformarem, antes, numa oposi¢do espontanea €, como
tal, virem a integrar a intervengdo de terceiros, opondo o terceiro-embargante um
direito proprio incompativel com a subsisténcia das providéncias executivas ou
cautelares ordenadas.

Esta altera¢do que se propde e, como se disse, foi ja adoptada na Reforma
Portuguesa de 1995 mereceu o seguinte comentario dos Senhores Conselheiros
CARDONA FERREIRA € PAIs DE Sousa (in “Processo Civil — Aspectos Controversos
da Actual Reforma”, pag. 73): “O novo dispositivo legal merece aplauso quando
aponta defeitos detectados no passado (v.g. o perecimento progressivo do chama-
mento a autoria, sobreposi¢do parcelar de incidentes, possibilidade da lei ser
aproveitada com intuitos dilatorios, etc.) e se propde corrigi-los. Esquematicamente
e sob um ponto de vista tedrico, o ora apresentado, tem a sua justifica¢do.”

E mais adiante acrescentam: “Prevéem-se dificuldades iniciais, como ¢
6bvio (na aplicagéo do novo regime). Serdo ultrapassadas? Tudo depende da for-
ma como todos se comportarem, sobretudo se ndo surgiram inesperados “al¢a-
pdes” no sistema. No caso especifico, aparentemente nao se detectam”.

Outro ponto, de assinalavel importancia e que tem merecido um acolhimento
extremamente favoravel € o que se refere ao registo das audiéncias e da prova nelas
produzida, que, igualmente seré previsto no novo Codigo de Processo Civil de Macau.

Pretende-se com esta medida assegurar a efectiva existéncia de um segun-
do grau de jurisdicdo, na apreciacdo de questdes de facto.
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Na regulamentagdo concreta deste tema, delinear-se-4 um regime que, de
um ponto de vista pragmatico, consiga conciliar as acrescidas garantias das par-
tes com as exigéncias de celeridade na obtenc@o da decisdo, evitando que este
regime inovador possa constituir factor de morosidade na decisdo do recurso.

Assim, impde-se, desde logo, reformular o 6nus de alegacdo e formulagio
de conclusdes pelo recorrente que impugne a matéria de facto, incumbindo-lhe a
indicagdo precisa, clara e determinada dos concretos pontos de facto em que
diverge da apreciac@o do tribunal, devendo fundamentar a sua divergéncia com
expressa referéncia as provas produzidas.

Ao recorrente cabera ainda indicar, nas suas alegac¢des, quais os actos de
producdo de prova cuja gravacdo ou registo devera ser objecto de reproducio no
tribunal de recurso, por discordar da decisdo que, com base nelas, foi tomada
quanto a correspondente matéria de facto.

Ao recorrido cabera, por sua vez, indicar também os concretos pontos de
facto que infirmem as conclusdes do recorrente:

O tribunal, em homenagem ao primado da verdade material, pode ndo s6
reproduzir a gravacdo efectuada, nas partes referenciadas na alegagio e contra-
alegacdo, como proceder a apreciacdo de todo o material gravado e que tem na
sua disponibilidade, com vista & decisdo do objecto do recurso.

Uma outra nota prende-se com o processo executivo, no sentido de o agilizar
e de o simplificar.

Alargar-se-8o os titulos executivos aos documentos particulares, assina-
dos pelo devedor, que importem constitui¢do ou reconhecimento de obrigacdo
pecunidrias.

Simplificar-se-4 a fase da penhora, dando-se especial énfase ao principio
da cooperagdo, no sentido de o tribunal poder revelar o seu pendor assistencial,
quando o exequente se veja em dificuldades para detectar bens que ofereca a
penhora.

Vai-se aprofundar a diferenciagio de regimes entre as execugdes fundadas
em sentenca e noutros titulos executivos, no sentido de conferir aquela particular
simplicidade e eficacia.

Nestas situagdes serd adoptado um figurino analogo ao da actual execugio
sumarissima, realizando-se de imediato a penhora e s6 apds a sua efectivacio se
permitird a oposi¢do a execucdo e a propria penhora.

O mesmo regime podera vir a ser utilizado relativamente a titulos executi-
vos de pequeno valor, desde que a penhora recaia sobre moéveis, como se estatuiu
no recente Decreto-Lei n.° 274/97, de 8 de Outubro, em Portugal.

iz

Depois deste percurso, necessariamente breve, € que € uma primeira abor-
dagem do futuro Codigo de Processo Civil de Macau, é tempo de concluir.
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Antes de o fazer, convira explicitar duas reflexdes.

A primeira é que esteve sempre presente nos trabalhos preparatorios do
diploma legal em andlise a preocupacdo de coadunar a estrutura ¢ os fins do
processo civil com os principios do Estado Social de Direito e de garantir uma
legitimac@o externa as decisdes dos tribunais.

Foram trés as linhas essenciais que a reforma escolheu para conseguir
esse desiderato:

» a sujeicdo do processo a um principio de cooperagdo entre as partes € 0
tribunal,

+ aacentuacdo da inquisitoriedade do tribunal e a atenuagdo da preclusdo
na alegacg@o dos factos;

« ¢, finalmente a prevaléncia da decisdo relativa ao mérito sobre a decisdo
de forma.

Uma segunda nota para referenciar, como alias foi feito no predmbulo do
Decreto-Lei n.° 329/A/95, de 12 de Dezembro, que um novo Codigo pressupde a
renovacdo de algumas mentalidades, o afastamento de alguns preconceitos, de
algumas inusitadas manifestagdes de um ja desajustado individualismo para dar
lugar a um espirito humilde e construtivo, sem desvirtuar, no entanto, o papel que
cada agente judici4rio tem no processo, idéoneo a produzir o resultado que a todos
interessa de cooperar com boa fé numa sa administracdo da justica.

Na verdade, sem a formacdo desta nova cultura judiciaria facilmente se
podera pdr em causa um dos aspectos mais significativos da reforma, que se
traduz numa visdo participada do processo e ndo numa visdo individualista, numa
visdo cooperante e ndo numa visdo autoritaria.

Estamos convictos que o Territorio de Macau e em particular os diversos
operadores judiciarios irdo receber com agrado este novo meio que sera colocado
em suas méos, com vista a ser conseguido tudo aquilo que qualquer populagio
anseia — que o ideal de justi¢a impere e que as instituigdes o possam, em tempo
util, explicitar. -




